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ANTROPOZOFIA

Gaal Laszlo
UJRATESTESULES ES SORS

Irene Diet a megijult Szabad Gondolatok Haziban

2003. november kozepén, péntek délutin szép
szammal gydltiink 6ssze a megajult kiilsejd el6ads-
teremben. Varakozdsunk szerint egy djabb ragyogé
el6adas hallgat6i lehetiink a kovetkezd két napban.
Az el6ad6 személye még ismeretlen volt a hallgaté-
sag szdmadra, egyetlen irdsaval taldlkozhattunk csu-
pén a Szabad Gondolat 2002. szeptemberi (5/3) sza-
maban. Tapasztalataink szerint eddig minden meg-
hivott kiilf6ldi el6adé rendkiviil magas szinvonalon
beszélt, az ismeretek és szép gondolatok béségével
ajandékozva meg benniinket. Ez az alaphangulat és
varakozas jarta it most is az Osszegyilteket.

Kélman Istvian bevezetGjében bemutatta a meg-
Gjult termet, megnevezte alkotéit, majd az el6adé
személyérél mondott néhdany mondatot. Irene Diet
asszony a valamikori NDK-ban sziiletett és végezte
iskoldinak egy részét, filozofiat és torténelmet tanult
Lipcsében. Périzsban élt 15 évig, most koltozott
vissza Németorszdgba, Berlinbe. Tébb irdsa és
konyve jelent eddig meg. Kalman Istvan kijelentette,
hogy Diet asszony miivét a hdbord utdni antropozé-
fiai irodalom legjelentGsebb mivei kozé sorolja.

E jelentGségteljes és varakozasteli [égkorben kez-
dett bele Irene Diet mondandéjaba. Szerényen, ki-
csit zavartan és megilletGdve, de vilagos és nagy ki-
fejezGerdvel kezdte mondatait. Elmondta, hogy ez
az elsG alkalom, amikor forditani kell szovegét, és
nem tudja, hogyan fog ez sikeriilni. Megosztotta ve-
link régi kapcsolatit Budapesttel, annak idején,
1985-ben innen vagott neki Parizsnak, ahol egészen
mostandig élt és dolgozott.

Mostani elGaddsinak "A szellemi {iresség fogsa-
giban" cimet is adhatna (ez legutébbi konyvének ci-
me: Gefangenschaft der Geistesleere). Az Gjrateste-
siilés és a sors kérdésként jelenik meg a mai ember
szdmdra. Van-e reinkarnicid, van-e karma egydélta-
lan? Ez a kérdés egészen személyes jellegd, taldn

Mit bensémben régen Grzik,
Ujonnan kelt egyéni léttel
Rejtélyesen életre kelni érzem.
Ez ébresztdn ontson vildgerdket
Kiilsé miivébe életemnek.

Es létesiilvén

A [étbe vessen engem.

Rudolf Steiner: A lélek kalendariuma
34. Spruch

nincs is ennél személyesebb kérdés. Miért vagyok
itt, ki vagyok egyaltalan, mi a sorsom, merre kell
mennem? Ezek a legbenséségesebb, legintimebb
kérdések. Van a kérdésnek, azonban masik oldala is,
mely a legszemélytelenebb jelleget hordozza. Ettdl a
kérdéstdl fiigg az emberkép — mi az ember? Ett6l
fiigg, hogy milyen viszonyban van a vilaggal, és et-
t6l fiigg az is, hogy milyen a vildg (vilagkép).

Ha tovabb gondolkodunk az wjratestesiilés és a
sors kérdésén, felismerhetjiik, hogy szdmtalan kér-
dést rejt magaban. Ezek alapjan fel kell tenniink a
kérdést, hogyan kozelithetiink a reinkarnacié és a
karma témajahoz?

Figyeljiik meg, mi torténik ma a vilagban, és mi-
lyen viszonyban allnak az emberek ezzel a kérdéssel!

Ma a nyugati emberiség kozel 20%-a hisz a rein-
karnéciéban. Ennek elsé hullima a XIX. szdzad vé-
gén, a Teozofiai Térsasag szinrelépésével jelent meg,
indiai gyokerekbdl taplilkozva. A mai hullim azon-
ban nem az okkultizmusbdl ered, hanem a pszicho-
analizisbdl fakad. Freud felfedezése szerint a jelenle-
gi szenvedések a gyermekkor traumadival 4llnak 6sz-
szefliggésben. Ha a tudatalattiba lenyomott traumat
tudatosan wjra atéli a beteg, akkor ez gy6gyitéan hat
ra. Tehat ez az érdeklGdés a legszemélyesebb oldal-
rél jelentkezett, a gydgyuldsra var6 beteg ember ol-
dalarél.

A pszichoanalizis talajn sziiletett meg a reinkar-
nécids terdpia a vildg tobb helyén (Németorszag,
Anglia, USA), nagyjabdl egy idében (1966-1969).

Németorszigban Thorwald Dethlefsen pszi-
choterapeuta kiil6nos tapasztalatra tett szert 1968-
ban. Alljon itt most egy részlet az 1976-ban irt, "Uj-
jasziiletés élménye" c. konyvébdl.

"Majdnem hét éve mar, 1968 jiniusdban hajtot-
tam végre el@szor azokat a kisérleteket, amelyek
nemcsak ezt kovet§ kutatdsaim alapjavd és
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kiindulépontjava véltak, de megvaltoztattak egész
viligképemet. Minderrdl azonban akkor még fogal-
mam sem volt, amikor érdekl6dé laikusok kérében
bizonyos hipnéziskisérleteket mutattam be. Miutin
médiumom (hasznalatos, 4m kissé szerencsétlen
megnevezés ez a hipnotizélt személyre) rajtam ke-
resztiil multja, illetve gyermekkora bizonyos szaka-
szait a feledés homalyabdl Gjra elGhozta és atélte, ki-
vancsi voltam, vajon nem lehet-e elérni, hogy visz-
szaemlékezzék, sét Gjra at is élje sajat sziiletését. A
kisérlet sikeres volt. Médiumom, egy koriilbeliil hu-
szondt éves mérnok egyszerre csak megvéltozott 1é-
legzés és s6hajok kozepette lejatszotta sziiletési fo-
lyamatét. Ez a szimomra meglepd siker batoritott
fel arra, hogy még messzebbre prébaljak visszamen-
ni az id6ben. Azt szuggeriltam neki, hogy az anya-
méhben van, hdrom hénappal a sziiletése elétt. Eb-
ben a percben embriondlis benyomadsair6l kezdett
mesélni. De én még tobbet akartam tudni.

"Most még messzebb megyiink — méghozza mind-
addig, amig egy olyan eseménybe nem {itk6z6l, ame-
lyet pontosan el tudsz mesélni, le tudsz irni. Menj
visszafelé, egészen addig!" - szuggeraltam neki.

Fesziilt csond lett, a médium nehezen vette a leve-
g6t, majd egyszerre csak fojtott hangon beszélni kez-
dett. Erzeteirdl beszélt, én pedig tovabb kérdeztem, s
ekkor, ebbdl az interjabdl kikristilyosodott egy férfi
torténete, akit Guy Lafarge-nak hivtak; 1852-ben
sziiletett, Elzdszban élt, z6ldségarus volt, s 1880-ban
lovaszként halt meg. Médiumomat visszavezettem
"ebbe az életébe", s felébresztettem. A kisérleti sze-
mély az iilés utdn minddssze arra emlékezett, hogy
mélyen aludt — minden egyebet elfelejtett."

Dethlefsen masokkal is sikeresen hajtotta végre
ezt a kisérletet, igy sziiletett meg a reinkarnécios te-
répia, mely szerint bizonyos embereknél nem a gye-
rekkorban talalhat6 a betegség oka, hanem valame-
lyik el6z8 életében. A betegség okinak megfeleld,
el6z6-életbeli szitucidk Gjraélésével kell gyogyitani
a jelenlegi kéros allapotot.

Ahogyan a fenti idézetbdl is kideriilt, a mély hip-
nézis utdn a paciens nem emlékszik semmire, vi-
szont a gyogyuldshoz sziikség van az emlékezetre is,
ezért kiilonféle 1j eljarasokat dolgoztak ki a félig tu-
datos, relaxalt 4llapotban t6rténd visszavezetésekre.
Sokféle a technika, de mindegyikben megtalalhatjuk
a visszafelé haladés elemét.

Diet asszony elmesélte, hogy 2000-ben részt vett
egy "pszi" konferencidn, ahol tobb szaz reinkarnaci-
s terapeuta gydlt ossze a kozel haromezer résztve-
v6 kozott. Egybehangzé tapasztalatuk szerint ma
(2000-ben) sokkal konnyebb visszavezetni az embe-
reket €l8z8 életeikbe, mint tiz évvel ezeldtt.

Egy konkrét visszavezetési technikdt is

megismertetett a hallgatésiggal az eladé. E szerint
a pdaciens egy divinyon fekszik — hasonléan a
klasszikus pszichoanalitikus elrendezéshez — arcit
egy kenddvel letakarjak, mellette gyertya ég, és ze-
ne sz6l. "Most a belsg képeibe fogunk behatolni..."
—kezdi a terapeuta az indukciét — "Képzelje el, hogy
a testében kiilonféle kapcsolok vannak... ezekkel le-
het kikapcsolni az egyes részeket, a labat... a
kezét... és igy tovabb... Menjen végig lassan ezeken
a kapcsolékon, és kapcsolja ki elészor a bal 14bat...
igy most olyan, mintha nem is lenne bal l4ba...
menjen 4t a jobb ldba kapcsol6jdhoz..." igy folytat-
ja a terapeuta, mig a paciens kikapcsolja egész mos-
tani testét. Majd azt sugallja, hogy egy hazban van,
— ez felel meg az énnek — ahol taldl egy liftet. "Szall-
jon be a liftbe... latja az emeletgombokat itt a vezér-
16n? Melyik emeletet vélasztand most? Erezze
meg... Nyomja meg a megfelel§ gombot...
Megérkezett... Kinyilik az ajt6... Egy hosszi folyo-
sot l4t... Induljon el... Ajtdkat lat... Keresse meg a
megfelelS ajtét... Nyissa ki... Mi van itt? Nézzen
koriil... vannak-e itt hangok? Erezze, ahogyan be-
szivia a leveg6t... Erezze az illatdt... a paréjat... ta-
lan még az izét is... Nézzen most le a ldbara... Mi-
lyen a cipsje? Es ahogy feljebb emeli a tekintetét,
lathatja a ruhdja aljit is... Meg is érintheti, érezheti
a ruha anyagt az ujjain..."

fgy megy tovabb, végigkérdezve az érzékszervi
észleleteket, segitve, hogy mélyen atélje fizikai érzé-
keit. A tapasztalatok szerint majdnem mindig a ha-
14l pillanatét €li 4t a paciens, és ez altaldban olyan,
mint a legszérnydbb horrorfilm. A halaljelenet szo-
ros kapcsolatban van a jelenlegi szenvedéssel. Ez a
kapcsolat dobbenetesen kozvetlen; igy péld4ul, ha
valakinek f3j a torka, akkor taldlhatunk egy halalje-
lenet, amiben lefejezik, vagy felakasztjdk, esetleg el-
vagjak a torkat. Ha evésproblémai vannak, mint a
falasrohamok, akkor valészindleg éhen halt az els-
z6 életében. Ha asztmads, akkor megfulladt, gdzmér-
gezést szenvedett. Amerikdban van is egy mozga-
lom, ami azokat az asztmdsokat tomoriti, akik tgy
vélik, hogy el6z6 életiikben, a hiboruban, gizkam-
rdban haltak meg.

Tehét a reinkarnacids terdpia elképzelése szerint a
jelenlegi baj az el6z4 haléllal fiigg Gssze, s6t a testen
1évé elvaltozasok az eldzd halalos sebesiilés, kinzas,
csonkitas stb. kovetkezményei. Egy mésik elemet is
hordoz magaban, amit tettes-dldozat mitosznak ne-
vezhetnénk. Eszerint egy dldozati lanc vonul végig az
életeken, aki aldozat volt régen, az ezutan is dldozat
marad. Hasonléképpen van ez a tettesekkel is.

A reinkarnaciér6l valé gondolkoddsom tehat
meghatdrozza egész vilagképemet, a vilighoz valé
viszonyomat is.



Id4ig tartott az eladas elsS része, mely nem volt
hosszabb egy j6 6randl. Diet asszony kijelentette,
hogy most koz6s munkéval, kozos gondolkodéssal
kozelithetnénk a reinkarnicié és a karma témaja-
hoz. O elmondott minden fontos ismeretet, amire
sziikséglink lehet.

Eddig csupan tényszerd leirast kellett alkalmaz-
nom, hogy hiven beszimolhassak Irene Diet elada-
sardl. Az ezt kovetd kiilonos eseményeket azonban
mésképpen kell megkozelitenem. Kisérletet teszek
arra, hogy azok az olvasok, akik hajlandok kell§ erd-
feszitést tenni, ugyanazt a lelki élményt végigélhes-
sék, amit mi résztvevék (remélhetSleg minden részt-
vevd) atéltiink. Aki véllalkozik erre a szellemi ka-
landra, adjon elég id6t maganak, hogy kapcsolatba
keriiljon a kérdésekkel, tegyen erdfeszitést, hogy to-
vabbgondolja a kérdéseket. Ne csupédn a valaszokat
olvassa el, hanem kiizdjon meg a kérdésekkel. A délt
betdkkel szedett kérdések utin alljon meg, és gon-
doljon utdna. Csak ezutdn Iépjen tovabb a sz6vegben.

Természetesen, aki csak végigolvassa az itt kovet-
kezdket, az is fog kapni egy éltalinos benyomast,
még fontos ismeretekre is szert tehet, de lemarad ar-
rél a lelki megfigyelésrdl, ami a tobbiek szdmaéra le-
het6vé vilik.

Nos rajta, kezdjiink neki!

Képzelje el, hogy ott van 6n is a Szabad Gondo-
latok Hazaban, egyiitt masokkal, ott il az asztalnal
Diet asszony, és felteszi a kérdést.

On hogyan vilaszolna? Lehet, hogy tébb min-
den is az eszébe jut. Kérem, irja le vézlatosan egy
papirra, addig ne menjen tovabb a szovegben, amig
nem rogzitette l1ényeges gondolatait. Ezt a papirt
hasznalhatja a tobbi kérdésnél is.
Igy az iras végén képes lesz attekinteni gondolkoda-
si folyamatit.

Mit gondol 6n azokrél a kérdésekrdl és vilaszok-
16l, amelyeket a fenti sz6vegben az vijratestesiilésrdi
és a karmdrol olvasott?

Vizsgilja meg elfogulatlanul a gondolatait, mi-
lyenek ezek a valaszok? Mihez kapcsolédnak? Ne-
tin személyes élményeihez, vélekedéseihez? Ne
menjen tovibb, amig nem jon tisztdba ezzel.

Ha utdnagondolunk a reinkarnacié és a karma
kérdésének, akkor pusztin a gondolkoddsunkra ta-
maszkodva felismerhetjiik, hogy ez egy egészen kii-
lonleges kérdés. Mivel a kérdésnek két oldala van,
és ezek homlokegyenest ellenkezének tinnek. Egy
személyes, bels életiinket kozvetleniil érint§ olda-
la, és egy személytelen a vildgot és a vilaggal valé
kapcsolatot érintd oldala. Amig csak sajit, egészen
személyes gondolatainkb6l indulunk ki, addig

egészen kiilonb6z4 valaszokat kapunk. Ha azonban
azt figyeljiik meg, hogy hogyan gondolkodunk, ak-
kor egy szildrd alapra taldlunk, és nem pedig véle-
ményekre. Mivel a kérdésben benne van ez a két ol-
dal, ezért minden vilaszban is benne kell lennie en-
nek a két oldalnak. Diet asszony ekkor megkérdez-
te a hallgat6sdgot, hogy mindenki képes-e latni,
hogy a kérdésnek két oldala van, és ez magiban a
kérdésben rejlik benne, amit a gondolkodasunk se-
gitségével képesek voltunk feltirni.

Személyes oldal

Személytelen oldal

én vilag

Ldtja-e on is, hogy az iijratestesiilés és a sors kér-
désének két oldala, egy személyes és egy személyte-
len oldala van?

Vizsgaljuk meg, hogy a reinkarnécids terapia mi-
lyen valaszt ad az Gjratestesiilés és a sors kérdésére.
Kérem, ne menjen addig tovabb a sz6vegben, amig
az eddig leirt informécidk és sajat gondolkodasa se-
gitségével nem taldlja meg a reinkarnécids terdpia
véalaszdnak lényegét.

Milyen vdlaszt ad a reinkarndciés terdpia az vijra-
testesiilés és a sors kérdésére?

A reinkarndcids terdpia objektivitdsra torek-
szik, hiszen természettudomdnyos kisérletekbdl
sziiletett meg.

De wajon tényleg objektiv médon kozelit a
témdhoz?

Az objektivitashoz az sziikséges, hogy el6feltéte-
lezés nélkiil kozeledjen a témahoz.

Mi a reinkarndcios terdpia eldfeltételezése?

A reinkarnacids terdpia el6feltételezése szerint a
jelenkori szenvedés okit az el6z3 életben taldlom.
Ez a gondolat jelent meg Dethlefsenben is, amikor
nem taldlva a gyerekkorban, vagy a sziiletésben, il-
letve a magzati 1étben a betegség okat visszafelé ke-
reste az okot az el6z8 életben. De ezt pontosan
ugyanolyan médszerekkel végezte, mintha ebben az
életben lenne a probléma gyokere. A fizikai test

szintjén, és a fizikai testhez kotott személyiség
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szintjén taldljuk meg a kapcsolatot az el§z6 élettel.

A reinkarnéciés terdpidnak tehat arra a kovet-
keztetésre kellett jutnia, hogy ugyanaz a személyiség
jon Gjra vissza, s6t nagyon hasonlé testet is kell 6l-
tenie. Az emlékek egészen a fizikai érzéki sikig nyal-
nak, egyenes vonaldak, folytonosak. Rdadasul, min-
dig ugyanazzal a problémaval kell taldlkozni a kii-
16nb6z6 életekben.

Ugyanezt tartja om is a reinkarndcios terdpia lé-
nyegének?

Ha ranéziink az ebbdl kovetkezd vildgra, akkor
az értelmetlenséget, a céltalansigot, az automatikus,
kreativitas nélkiili életeket latjuk. Ezt tényleg nevez-
hetjiik az iresség fogsaganak.

Ha el6z6 életeket leir6 konyveket vesziink a ke-
ziinkbe, akkor olyan benyomasunk timadhat, mint-
ha hollywoodi forgatékonyveket olvasnank. Tehat
mindannyian hordozunk magunkban egy olyan em-
bert, aki ezekbdl a "forgatékonyvekbdl" all.

Az embereket altaldban csak sajt személyes vila-
guk érdekli (ez a kérdés egyik oldala). Meg kellene
taldlni a masik pélust is, hogy elkezdjiink valéban
gondolkodni a kérdésen. Hogy ne csak elszenved-
jiik a sorsunkat, hanem megprébaljuk megragadni.

A reinkarnéciés terdpia a fizikai testhez kotott
személyiségbdl indul ki, ennek gjrasziiletését képze-
li el. A természettudomany eredményei szerint
azonban a fizikai test a haldl utin megsemmisiil.

Reinkarnacié csak akkor lehetséges, ha van az
emberben valami, ami nem hal meg, hanem képes
Gjratestesiilni.

Mi ez?

A reinkarnéciés terdpidban a haldl a legfonto-
sabb elem. Nézziik meg, milyen képet fest Rudolf
Steiner a halalr6l. A halalnak két oldala van. Ha in-
nen nézziik, akkor egy nagyon szomort, szérnyd
eseményt latunk, az elmdldst. Ha a taloldalrdl te-
kintiink r4, akkor a legmegnyugtatobb eseményként
tarul elénk, eleven tényként, a szellemi vilagba valé
megsziiletésként. A szellem maga az élet, a legszilar-
dabb bizonyitéka annak, hogy a val6sigban nincs is
halal. Egy titkr6z6dést lathatunk:

legszérnylibb éimény \/ legszebb éimény
bizonyitéka a halalnak /K bizonyitéka az életnek

Igazdbdl nem tudjuk gondolni a halalt, mindig
csak az életet tudjuk gondolni.
A szellemtudomiény szerint a kovetkezGképpen
dbrazolhatndnk az élet valtakozasat:
Foldi

Szilglés Rajal /_\
I |
SZM \/

Szellemi

A reinkarnicids terdpia ezzel szemben egy linea-
ris és folytonos sziiletés-halal képzetet alkotott:

O,
Halal-SZlletés

Hogyan vélhat a halal tiik6rélménnyé?
A foldi 1étben:

Vilag

Beliil, magamban gy
élem 4t, hogy kiviilrél
jonnek az események
felém.

A halal utan:

A hatdron vagyok.
A vildig bennem van,
beliilrdl jon felém.

Z

En

A halél utdn magamban, beliil élem &t azt, amit
az én tetteim révén a vilag atélt.

Nem az ébrenlét idejét élem at, hanem az alvés
idejét, és azt is masképp, forditott idében. Mind-
azok a szenvedések, amiket én okoztam, most egy
elhatdrozést sziilnek bennem, hogy kiegyenlitsem
azokat.

Diet asszony igy foglalta Gssze a pénteki utat,
amit kézosen bejartunk:



"Nem a kordbbi személyes élményeinkre hivat-
koztunk, hanem egy gondolati utat prébdltunk be-
jdrni, magdra a gondolkoddsra alapozva."

A kovetkez3 napon, szombat reggel, egy kicsit
kevesebben gydltiink 6ssze. Diet asszony kérésére
atrendeztiik az elGadétermet, megsziintettiik az els-
adé - hallgatésag térbeli szétvilasztottsigit, egy
nagy kort alkottunk, kozos teret teremtve az egyiitt-
muikodésnek.

Nem az a szindékom, hogy informdaciékat adjak
onoknek — kezdte az el6z8 napinél is nagyobb erd-
vel mondandéjat Irene Diet. A mai ember azt éli
meg, hogy szinte megfullad az informéci6 4radata-
ban. Most kozosen dolgozhatunk azon, hogy meg-
taldljuk azt, ami ezekben az informiciékban 6nma-
gaban is megall. Ezaltal kifejleszthetjiik magunkban
a tajékozodas képességét, és igy elkeriilhetjiik, hogy
mi is az informéci6 dldozataiva valjunk. Megproba-
lunk egy megismerési alapot teremteni ahhoz, hogy
képesek legyiink helyesen megitélni azt, amivel
szemben allunk. Ehhez nagy tiirelemre van sziiksé-
giink, 6Gnmagunkkal és a tobbiekkel szemben is.

Az els6 kozos gyakorlasi lehetéségiink a gondo-
latok koncentraldsa, a mondanivalé érthetd és né-
met nyelvre lefordithaté megfogalmazisa. Ezt ki-
egészithetjiik még egy fegyelmezett, a forditast be-
véar6 beszédritmussal is.

Rudolf Steiner 1912-ben és 1924-ben adott
konkrét karmagyakorlatokat szimunkra.? Jostein
Saether 1999-ben pedig sajit (j mddszerrel [épett a
vildg elé.’ Diet asszony ezutdn mindenkinek adott
egy részletet Saether konyvébdl.

"1966-t6l Steiner biografiai karmagyakorlatait a
korabbindl szigorabban kezdtem végezni. Elére ki-
vélasztottam minden hétéves korszakbol két-két jel-
legzetes eseményt. Ezeket az emlékeket bensdleg,
tablaképszerd formdaciéban, visszafelé kovettem. A
magam szdmdra nem taldltam sziikségesnek, hogy
minden eseményt visszafelé-mozgasban képzeljek
el, mint a napi visszatekintésnél. Fontos volt azon-
ban — most igy tinik —, hogy az emlékek sorit id6-
beliségiiknek megfelelGen egymas utdn meditéltam.

Amikor a sajit emlékeimmel az elsG gyermek-
éveknél nem jutottam tovabb, megkiséreltem egzakt
fantazidval bels6 gondolatképeket létrehozni, egé-
szen a fogamzésig. Megprébaltam magamat a sziile-
tési helyemrdl kiindulva font a Sundal hegyek f616tt
lebegve atélni. Azutan j6tt a mediticidban az a pilla-
nat, amikor nem akartam elaludni, vagy kiesni a me-
ditaciébol, hanem a totalis gondolat- és képiiresség-
be akartam helyezkedni. Az éntudatnak meg kellett
maradnia. Itt (ezen a ponton) korabban éveken ke-
resztiil a sajat lelki eréim tokéletlenségével kapcso-
latban a legkiilonfélébb tapasztalatokat éltem at. (...)

1996 szeptemberében tehit egy délutin — mia-
latt Umeaban egy egyszerd zold fa széken iiltem fe-
hérre festett vendégszobamban, ahol z6ld és &sziba-
rack szind textilidk és egy fekete batordarab is talal-
hat6 —, kovettem sajat biografidmat elsé gyermek-
kori élményemig, melyet ennek a kényvnek az ele-
jén leirtam, és arra torekedtem, hogy énem belsd at-
iit§ erejét a sziiletés irinyaba tovabb koncentraljam.
Korébban ebben a tekintetben nyilvanvaléan tdlsa-
gosan passziv voltam. Ezen fiaradozasok utin meg-
kiséreltem egy gondolatok és érzések nélkiili sem-
mi-hangulatban lebegni. Azutédn j6tt egy finom lelki
16kés, és azt gondoltam, hogy mindennapi tudatom-
ra fogok ébredni. Ehelyett egy eleven és mozgalmas
képvilagban ébredtem, melyet imaginacioként értel-
meztem.

Olyan folyamatok kozepette taldltam magamat,
melyeket azon nyomban sajit magamhoz tartozd
multként ismertem fel. Mai gondolkoddsomat én-
jelenlétként tudtam 4télni, és ezzel egyidejileg részt
tudtam venni az egykori eseményekben, a hozzajuk
tartozé akkori gondolatokkal, érzésekkel és cseleke-
detekkel."

Ha figyelmesen elolvasta ezt a szoveget, akkor
fogalmazza meg a széveggel kapcsolatos gondolata-
it (emlékezzen a gondolatok koncentraldsa gyakor-
latra). Hasznélja tovédbbra is az irasbeli rogzitést.
Csak akkor lépjen tovabb, ha rogzitette 1ényeges
gondolatait.

Kiprébdlnd-e on is a Jostein Saether dltal leirt el-
jdrdst, hogy kordbbi életeirdl szl ismeretekre te-
gyen szert?

Szerencsére elegen voltunk ahhoz, hogy vildgo-
san kirajzol6djon két tabor (bar nem mindenki latta
igy). Az egyik tdbor lényegében a kiprébalas, a sajat
élmény mellett érvelt, vagyis sajit tapasztalatival
szerette volna Osszevetni Saether tapasztalatait, igy
ellendrizve azok valédisdgat. A masik tidbor viszont
kételkedett abban, hogy ez barmi [ényegesre vezet-
ne, mashonnan akart kiindulni.

On melyik tdborhoz tartozik?

Az els6 csoport azt gondolja, hogy a kiprébalas
révén bizonyossighoz jut.

De min nyugszik ez a bizonyossdg?

E nézet szerint a tapasztalds az egyetlen jarhat6
ut, és a személyes tapasztalat megfelel a val6sdgnak.
A masik tdbor kétli, hogy a személyes érzékszervi ta-
pasztalatok mindig megfelelnek a valdsignak.
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Gondolkodasunk révén viszont hozza tudunk férni
a szoveg lényegéhez.

Felismerte-e on is ezt a két megismerési utat?
Hogyan jutottunk erre a felismerésre?

ElGszor az egyes emberek elmondtdk sajit véle-
ményiiket, sajnos ezzel nem sokra jutottunk. Ezutin
visszaléptiink (felillemelkedtiink), és megnéztiik,
hogy mit is mondtunk, majd felismertiik az elmon-
dottak — mint a vildg tényei — k6zotti Osszefliggése-
ket, belsd 1ényegi elemeket.

Ldtja-e én is ezt a folyamatot, mely tilmutat
hétkoznapi gondolkoddsunkon?

Fel lehet-e egyediil is ismerni ezt a két utat a szo-
vegben, vagy csak sok ember kozosen képes erre?

Azért lehetséges egyediil is, mert minden ember-
ben benne van ez a két ut, mint idea. Természetesen
személyes viligunkban nem kiiloniilnek el ilyen tisz-
tan és vildgosan.

Vajon miért kételkedtek a tapasztalati Gtban a
kétkedSk? Ranézhetiink egyszerre a két oldalra, és
feltehetjiik a kérdést:

Mi a lényegi kiilonbség a két oldal kozott?

A tapasztalati Gt a bizonyossagot, vagyis a valaszt
keresi, mig a kételkedés a bizonytalanban marad, a
kérdést keresi.

Forduljunk ismét a szoveg felé. Meg kell talal-
nunk a széveg kdzponti kérdését.

Mi a széveg nyomdn megjelend legalapvetdbb kérdés?

A széveg elolvasdsa utdn, ha elkezdiink utdna-
gondolni, akkor a sok egyéb kérdés mellett, legalap-
vetébb kérdésként az meriil fel benniink, hogy le-
het-e ezen az Gton tényleges szellemi tapasztalatok-
hoz jutni? A két tibor ebbdl a kérdésbdl keletkezett.
Az egyik csoport igennel vélaszolt erre, és szerette
volna sajat maga is megtapasztalni a lefrtakat, mig a
masik csoport nemmel vélaszolt erre a kérdésre. Ezt
a kérdést maga a széveg hordozza azéltal, hogy itt
van, jelen van a vilagban.

Most egy megismerési probléma el6tt allunk:
hogyan jutunk megismerésre a veliink szemben 4116
ténnyel kapcsolatban? Ha a lényegi folyamatit te-
kintjiik ennek a megismerési utnak, akkor a kovet-
kezét lathatjuk:

Utkozés — kétség — kérdés — megismerés
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Mi a kiilbnbség a kérdés és a vilasz kézott?

A viélasz lezar, befejez egy folyamatot, mig a kér-
dés megnyit. Ezért elGszor a kérdéseket kell keres-
niink, nem pedig a valaszokat.

Diet asszony javasolta, hogy induljunk el k6z6-
sen a kétség és a kérdés utan. Keressiink a szoveg
kapcsan konkrét kérdéseket.

Mit csindl egészen pontosan Saether?

Nézziik meg, milyen lépéseket tesz Saether. Me-
dital — kivalaszt emlékeket — képet alkot — belehe-
lyezkedik a képbe — a jelenhez legkozelebbi képpel
kezdi, majd visszafelé halad az emlékeken — elér egy
emlékhatart — sajat képeket teremt egészen a sziile-
tésig, s6t fogamzasig — erbfeszitéseket tesz, hogy ne
aludjon el - totélis gondolat— és képiirességet hoz
létre — éntudatit megtartja — finom lelki 16kés — egy
képi viligban ébred.

Egy darabig sajit tényleges emlékeire tdmaszko-
dik, ahogy lépcsGzetesen halad visszafelé az idében,
ezutdn egy torés, egy uresség jon létre, amit sajit
fantazigjaval tolt ki.

Hogyan vdlasztja ki Saether a meditdlandé emlé-
keket? Mivel fiigg Ossze ez a kivdlasztds?

A jellegzetes gyerekkori emlékek kivéilasztdsa a
jelenlegi személyiséggel, és igy a jelenlegi fizikai
testtel fiigg Ossze. Tehat ezek a képek a jelenlegi sze-
mélyiséget erdsitik meg, még akkor is, ha ezt medi-
taciénak nevezi. Saether szimara nem az a lényeg,
hogy mit meditil, hanem hogyan medital. Akarat-
erejét egy meghatarozott irinyba prébdlja irdnyita-
ni. Most mar minden készen all ahhoz, hogy felte-
gyiik a kovetkezs kérdést:

Milyen képzet dll Jostein Saether modszere mogott?
Milyen az idSképzete?
Milyen képzetet alkotott az el6z6 életrdl?

Mivel dllnak valéban kapcsolatban az "el6z6 élet"
képeis

Saether a jelenlegi személyiséghez kotott én ere-
jével, a személyiség jellegzetes emlékeihez kapcso-
l6dva indul el visszafelé az idében, visszafelé 1ép-
kedve a hétéves ciklusokban. Ezutin eléri a
sziiletéskozeli korszak emlékek nélkiili tartomanyat,
ahol a sajaitmaga altal alkotott fantiziaképek segit-
ségével mintegy "atgordiil" egy elz8 életbe. Ez az
el6z8 élet kozvetleniil kapcsolédik a mostani élet-
hez. A kovetkezGképpen adbrazolhatniank ezt a
folyamatot.
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kotott énerd

JELENLEGI ELET

A jelenlegi tudataval

mintegy atgérdul
szlletésen és

egzakt fantazia

halalon at

az el626 & ELOZO ELET

Tehat megéllapithatjuk, hogy Saether id6képzete
linedris és folytonos. A jelenlegi személyiséghez k-
tott hétkoznapi emlékezet segitségével visszafelé jut-
hat el az el6z6 életbe. Az ott latott képek nyilvanva-
l6an az 6nmagérdl alkotott elképzeléstdl fiiggenek.
Természetesen, Saether nem feltétleniil értene most

egyet veliink.

Hogyan viszonyul Saether képzete a reinkarndci-
Os terdpia képzetéhez?

A két képzet [ényegében megegyezik egymassal.

Lépjlink most tdl az eddig vizsgilt jelenségeken,
és figyeljiik meg sajat életiinket. Ha visszatekintiink
sajat életiink fontos eseményeire, forduldira, akkor
egy egészen altalanos karaktert figyelhetiink meg
ezekben.

Milyen dltaldnos karaktert figyelhet meg sajdt
élete fontos eseményeiben, sorsfordité torténései-
ben?

Csak az altal lettem az, aki vagyok, hogy ily mé-
don taldlkoztam a vilaggal. Ha mds médon taldlkoz-
tam volna, mas eseményeket éltem volna at, akkor
most mismilyen lennék. Tehat az életiinkben megfi-
gyelhetiink egy rajtunk kiviil 4ll6, a vildgbdl felénk
érkez formalé erét. Ez erételjesen alakit, formalja
belsé éniinket. Beliil ink4bb ellenségesen fordulunk
efelé a formal6 erd felé, ellenallassal fogadjuk meg-
jelenését. Ezek szerint az emberi En nemcsak a ké-
zéppontban, az emberi bensében taldlhat6, hanem
kiviil, a vilagban is lennie kell, kiilonben nem tudna
formalni benniinket. Azonban ennek a kiviil 1évé
Ennek mas minGsége van, mast akar, mint a ben-
sénkben 1évé éniink. Ez a kiilsé En a sorsunk, mely
az inkarnéciokkal all kapcsolatban.

Hogyan juthatunk tehdt valédi karmaismeretre?
A hétkoznapi életben gy érezziik, hogy a sors

inkabb az ellenségiink. Fajdalmat, szomortsigot,
szenvedést  hozhatnak a  sorsesemények.

Ezért olyannak éljiik meg, mint amit nem kivan-
tunk, nem akartunk. Ez az érziilet kapcsolédik a
fontos emlékeinkhez. At kell most alakitanunk eze-
ket az emlékeket, mintha mi vonzottuk volna, mi
magunk akartuk volna ezeket az eseményeket.

Hosszt gyakorlds utan azt kezdjiik érezni, mint-
ha egy masik lény jonne létre benniink, akit mi te-
remtettiink a belehelyezkedésiinkkel és az akara-
tunkkal. Ez a mésik lény fog majd vezetni a karma
megismerésének hosszii és nehéz Gtjan. Igy jutot-
tunk el sajat gondolkoddsunkra timaszkodva ah-
hoz a karmagyakorlathoz, amit Steiner adott 1912-
ben nekiink.

Irene Diet igy zarta le a k6zos munkat:

"Az volt a célom, hogy megmutassam 6noknek,
hogy pusztin gondolkodéssal olyan itéletet lehet al-
kotni, amiben remélhetSleg egyet is tudunk mind-
annyian értent.”

Remélem, élvezték ezt a szellemi kalandot. Meg
tudtak ragadni ezeket az eleven gondolatokat, 4tél-
ték a gondolkodis tiszta 6romét.

Alljon itt végezetiil egy idézet Irene Diet mar
emlitett konyvének ismertetGjébdl:

"A kutatds sordn vilagossa valt, hogy a tévedések
és valotlansdgok nem csak hibaként jelenhetnek
meg a viligosszefiiggésben, hanem a gondolkodas
fejl6désének és megerGsodésének talajava vélhat-
nak."
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Irene Diet

KELL-E MEG NEKUNK RUDOLF STEINER?*

Antropozéfiai korokben egy ideje szokdssa
valt az aktudlis pszichoterdpiai irdnyvonalakat
kovetni, amint ezt az antropozé6fus terapeutdk,
tarsadalomtudésok és tandcsad6k nemrégiben
tanusitott érdeklGdése is bizonyitja az tgyneve-
zett "Bert Hellinger-féle csaladfelallitas" irdnt. A
legnagyobb folyéiratokban foglalkoztak ezzel,
s6t még a Goetheanumban is szenteltek egy iilést
a témdanak.! — De ezt a terdpiat is, ami az el6z6
évben még ugyancsak modernnek szimit6 rein-
karnicios terdpiat felvéltotta, Gjaknak kell majd
kovetniiik. Mert a lélek igy beigért csodagyogyi-
tasaival is Ggy vagyunk, mint minden divatjelen-
séggel: csak addig elégitenek ki és tartanak izga-
lomban, amig futja erre az erejiikbdl. Mivel pe-
dig ez a hatdsuk hosszitdvon nem tartés, felme-
riil a sziikséglet valami mds irdnt, ami az Gjra je-
lentkez6 iirességérzet kitdltésével kecsegtet. Es
igy trendrdl trendre Osszefutnak a beteges pszi-
chével foglalkozok a betegekkel — antropozéfiai
korokben ugyan valamivel késébb, mint mésutt
-, hogy mindig tjra és gjra feltegyék a kérdést:
Hogyan lehet az X vagy Y éltal megfigyelt jelen-
ségeket "szellemtudomdanyos fogalmakkal meg-
ragadni?"? Vagy pedig: A mondott jelenségek mi-
képpen fiiggnek ossze az Ennel, az éter- és aszt-
raltesttel, sGt az illet§ karm4javal??

Semmiképpen sem akarom tagadni ezzel a
helyzetleirassal azt, hogy mindenki abszolit mo-
don szabad abban, hogy maga déntse el, hogyan
kivan élni, gondolkodni, meditélni, beszélni, vagy
magat gyogyittatni és mdsokat gydgyitani. Az
egyetlen kérdés, amit itt bizonyos vehemencidval
felteszek, a kovetkezd: Azoknak, akik pszichote-
rdpidval, hipnézissal, reinkarnicié-terdpidval
vagy csaladfelallitassal foglalkoznak — vajon mi-
nek kell nekik még Rudolf Steiner is? Ezek a tera-
pidk és technikak ugyanis ugy épiilnek fel és olyan
médon funkciondlnak, hogy természetiik szerint
éppen azt iktatjak ki, ami a lényegét, s6t a forra-
st képezi az antropozéfidnak: tudniillik a gon-
dolkodast. A fent emlitett technikdk azt mutatjak:
nem kell ahhoz Rudolf Steiner, hogy a vélaszokat
megtaléljak arra, amit kutatnak. Mert e terdpiak
mindegyike az ember azon része felé fordul (és azt
tamogatja), amelyik e terdpiat keresi, tehit 6nma-
gaban tokéletes — és annak keretein beliil, amit az

illetS a legmélyebb bensejében keres, hatékony is!
De hogy az ilymédon megtalalt vélaszokat azutdn
Osszefiiggésbe akarjak hozni azokkal fogalmakkal,
amelyeket Rudolf Steiner hasznilt, az egyrészt azt
jelenti, hogy nem ismerték fel ezen terapiak funk-
ciondlis tokéletességét. Masfeldl azt is lathatjuk,
hogy Rudolf Steiner antropozoéfidjanak mindig
vissza kell vonulnia akkor, amikor hidnyzik egy
lényeges alapélmény: az az élmény ugyanis, hogy
Rudolf Steiner az embernek ahhoz az oldaldhoz
fordul, amely csak az antropozoéfiaval valé foglal-
kozds sordn sziilethet meg benniink, és amely
ezért az efféle terdapidk és meditacio-technikak al-
tal még csak meg sem kozelithetd!

Meég ha a terdpiaformdik és ezoterikus techni-
kak egymast valtjak is, meg kell jegyezniink va-
lamit, ami mindig ugyanaz marad. Ez pedig a
kovetkezd: egy ilyen "vitdban" nem elméletekrdl
van sz6, amelyek megcafolhat6k lennének, vagy
olyan teripidkr6l és technikdkrdl, amelyeket
meg kellene reformélni. Nem, inkdbb egy olyan
tapasztalatrél van szd, hogy ezek a terdpidk és
technikdk egyre inkdbb realitidsokat fejeznek ki.
Amikor bizonyos személyiségtipusok reinkarna-
ci6jat, csaldd-csoportlelkek rendezg-irdnyit6
erdit, vagy a meditciés élmények tarka filmvila-
gat irjak le: aggaszt6, mégis redlis szellemi fejls-
déseket juttatnak sz6hoz, mint ahogy el§ is segi-
tik ezeket.

Forditotta: Szabd Attila
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(M. Glockler) és a pedagégiai szekcié vezetdje
(Chr. Wiechert) szervezett meg, 2002. junius 30-t6l ja-
lius 1-ig tartottdk meg a Goetheanumban.

2. E. Kleber / G. Seiberth: Familienaufstellung - das "wis-
sende Feld"? in: Info 3, ugyanott.

3. Lasd M. Spaar cikkét in:

Das Goetheanum 2002. 07. 21.

* A két cikket a szerzd a Szabad Gondolat szamara kiildte kozlésre



Irene Diet
LELEK HELYETT "ENERGIA"?%

Megjegyzés az antropozéfia teriiletén jelent-
kezG tGjabb furcsasigroél

Aki figyelemmel kiséri a koriilbelil a XX. szazad 80-
as évei ota fellépd fejlédéstendencidkat az antropozofiai
mozgalmon beliil, alig csoddlkozhat azon, hogy a mosta-
ndban keletkezé "Gj", mert "megreformalt” antropozéfia
csaknem minden 4ga id6kozben sajitos és egészségteleniil
hatd virdgokat hajtott. Teljesen mindegy, hogy lélektanr6l,
reinkarndciorél  és  karmdrdl, Zweig-munkérdl,
antropozofiai orvoslasrél, pedagdgidrdl vagy szimptoma-
tologiai torténelemszemléletrdl van szé — mindeniitt egy
és ugyanazon tendencia latszik eluralkodni: az a kisérlet,
hogy egy olyan "antropozéfidt" alapozzanak meg, amely-
ben a legfébb zavaré tényezdt iktatndk ki, mégpedig ma-
gat Rudolf Steinert.

Mint e fa egy kiilondsen faké és beteges viragat kell
emliteniink Anne Hildebrandt-Dekker Gjonnan megjelent
konyvét: Energetikai — meditativ — euritmiai terek felfede-
zése. A mihoz bevezet6t irt Werner Barfod, a Goetheanum
képzmiivészeti és zenei szekcijanak vezetdje.!

"Itt az ideje, hogy egy olyan kozponti témaval foglal-
kozzunk, amelyet sok évtizeden 4t sz6hoz sem engedtiink
jutni’, igy Barfod. "Mikézben kultdrdnkban szdmtalan
dramlat kindlkozik, amelyekben az ember felfrissiiléséhez,
megerGsodéséhez, felépiiléséhez, harmonizaldsahoz stb.
Gsi, hatékony formédkat hivnak segitségiil, amelyek az
energiacentrumokra irdnyulnak — éppen az euritmiiban,
amely ezt korszerd médon megvaldsithatn, e teriilet még
mindig messzemenden tabunak szamit." — "Eljott az ideje
annak" - igy fordithatnank le Barfodot a magunk nyelvé-
re —, "hogy az Gjat és hatdstalant (tudniillik Rudolf Steiner
antropozofidjat és euritmidjdt) helyettesitsiik a régivel és
hatékonnyal. Amit Rudolf Steinert6l kaptunk, az csak a
vildg periféridjara vezetett benniinket, egy olyan kiviilal-
lasba, amely boldogtalanna és a viligban népszeritlenné
tett minket."

Es valéban: ebben a kényvben minden arra irdnyul,
hogy a szellemi-lelki nagy mértékben elavult fogalmat egy
energetikai, azaz fizikai szubsztanciaként Gjitsak meg, és
ezzel az antropozéfusok korében is (végre!) szalonképessé
tegyék azt, ami a New Age mozgalmon beliil mindig is
alapvet§ fogalomnak szdmitott. Azt a kérdést azonban,
hogy ezéltal hogyan is kovetkezhetne be egy "gydgyulas",
mindazoknak fel kellene tenniiik, akik egyszer mar kidug-
tak az orrukat a viligba, és egy New Age csoportosuldst
megtekintettek, az dsszejoveteleik egyikére elmerészked-
tek, vagy akdr csak egy New Age konyvesboltba betértek.
Mert hogyan lehetséges az, hogy emberek, akik mar évti-
zedek Gta antropozofidval és euritmidval foglalkoznak,

semmit sem érzékelnek abbol a kellemetlen, megbetegits
szagb6l, amely az efféle jelenségek sajitja — ez az a tulaj-
donképpeni probléma, ami a Goetheanum kiad6janal
megjelent konyv kapcsdn felmeriil.

Azokat a gyakorlatokat, amelyeket Anne Hildebrandt-
Dekker kovet, és amelyeknek eredményeit a mondott
konyvben leirja, az el6z8 évszézad 80-as évei Gta aktivan te-
vékenyked§ amerikai "energia-gyogyité", Barbara Ann-
Brennan {rasaib6l meriti.> Az, ami minden olyan tipusi
gyakorlat sajatja, amely bizonyos magikusan haté tényke-
dések ismeretén alapul, amelyek az alsé emberben miikodé
erékkel operdlnak, Anne Hildebrant-Dekkert is hallatlan
gyorsasiggal® olyan eredményekhez juttatta, amelyeket
sziikségesnek latott kozolni a nagyvilaggal. Ezt nem elGzte
meg semmilyen keresés, belsG kiizdelem, semmilyen kudarc
és orokos tjrakezdés... semmi mindabbdl, amit mindenki
jol ismer, aki Rudolf Steiner antropozéfidjaval komolyan
foglalkozik. Nem, az "energiamezSk" egyszerden feltirul-
koztak el6tte, a "csakrdk" megnyitottak magukat, és véllal-
kozésinak lélegzeteldllito sikere azt a kérdésektdl és kéte-
lyekt6l megszabadult magabiztossdgot koélcsondzte neki,
amelyet konyvébdl vildgosan kiolvashatunk.

Az ilyen jelenségek azonban, amelyeket most sz6va te-
sziink, egy kérdéssé sdrdsodhetnének — ha nem is a szer-
z6ndben és azokban, akik a konyvet kiadtdk és bevezetd-
vel l4ttak el, de legalabbis benniink —, amely kérdés meg-
renditené magabiztossigunkat és bizonyossdgunkat, hogy
Rudolf Steiner antropozéfijat eddig képesek voltunk he-
lyesen miivelni. Ezt a kérdést most végre fel kell tenniink,
mert hogy nem vagyunk fiiggetlenek a bemutatott jelensé-
gektdl, az mindenki sziméra vildgossd vélhat, aki beleéli
magdt a mondottakba. Kétségkiviil csak az elején dllunk j
és még nem lathaté folyamatoknak, hisz Barfod kinyilvé-
nitotta a konyvhoz irt bevezetGjében a maga kivansigat,
hogy ennek a konyvnek a jovébeli euritmiaképzés szamé-
ra alapul kell szolgdlnia.*

Ezért mar ma kereshetjiik és gyakorolhatjuk magunk-
ban azt a lelki tartast, amely az ilyen és a még ezutdn var-
hat6 szornydségekkel képes lesz szembehelyezkedni.

Forditotta: Szabé Attila

Jegyzetek:

1. Verlag am Goetheanum, 2003

2. Hildebrandt-Dekker kiilonésen Ann-Brennan Fény-
munka cimd konyvébdl meritette a gyakorlatokat. Das
Standardwerk der Heilung mit Energiefeldern, Miin-
chen, 1989

3. Hildebrandt-Dekker konyvének els6 mondata igy
hangzik: "A kovetkezd fejtegetések az elmult évben
megkezdett munkam jelenlegi helyzetét tiikrozik." 1dé-
zett md 13. oldala.

4. "Reménykediink abban, hogy e munkakényvhoz sok ol-
vas6 utat taldl, hogy ez megtaldlja az utat a
képzéshez..." Werner Barfod el8szava, ugyanott, 11. o.
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Frisch Mihaly

"MIERT KELL MINDIG HARCOLNI?"

A kérdést még évekkel ezelStt Szilagyi Pé-
ter, a Magyar Antropozdéfiai Tarsasag vezetdje
tette fel nekem, utalva Kilman Istvan szerinte
lehetetlen magatartdsira, miszerint minden
problémiét harccal akar megoldani. Sokszor
tették fel nekem és bardtainknak is azt a kér-
dést — igy a Szabad Gondolatban megjelent
kritikai irdsaink kapcséan is —, hogy "miért gon-
doljatok azt, hogy nalatok van az igazsig?"
(Persze ez utébbi megfogalmazéssal — mas Gsz-
szefliggésben — sok antropozéfus is taldlkozha-
tott, amikor az antropozéfia kijelentéseit vala-
ki kiviilrdl biralta.)

Elgondolkoztatok ezek a kérdések; vajon
hogyan sziilettek, nem megértésbdl, félreértés-
bdl, szindékos félremagyarazasbol, vagy vala-
mi mésbél?

"Ne légy most harcos, prébald megértGen
koriiljarni a valaszt" — biztatom magam. Jo,
vagjunk bele!

Egy bizonyos nézépontbdl szemlélve és
nagy-nagy leegyszerdsitéssel, két csoportba
oszthatjuk az antropozéfiai mozgalom problé-
mait. Az egyikbe sorolhaték az itt-ott megjele-
né hazugsigok, melyeknek egy részét Steiner
"objektiv hazugsignak" nevezte, a masik cso-
portba sorolhaté6 mindazon erdk tevékenysége,
amelyek elszakitjak az antropoz6fiat annak for-
rasatol.

Az antropozo6fiat érg kiilsé és belsG timada-
sok természetesen sokszor mindkét elemet tar-
talmazzdk. Ha komolyan vessziik Steiner 1ény-
szerd leirdsat a hazugsigokrdl, akkor fel sem
meriilhet a kérdés, hogy ilyen esetekben har-
cosnak kell-e lenni, mert a harc az egyetlen el-
lenszer, hogy ezen lény hatasat csokkentsiik a
vildgban; ha leleplezziik, kimondjuk, hogy "ez
hazugsdg", és szembeillitjuk vele az igazsigot.
Persze ezt embertarsaink sokszor nem halljak
meg, de Steiner szerint a hazugsag leleplezése,
az igazsdg kimonddsa 6nmagaban is gydgyit.
Nagyon fontos tudni, és persze alkalmazni is,
hogy igazsig alatt nem ugy Aaltaldban valaki
igazsdgit, hanem a val6s vildg attekinthetd fi-
zikai és szellemi torvényszerdségein alapulé
igazsagokat értjitk. A hazugsig sokszor ugyan-
is agy sziiletik, hogy példaul valakinek tulajdo-
nitanak egy kijelentést. Itt nem a kijelentés
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igazsdga vagy téves volta a hazugsig magva,
hanem hogy adott esetben nem hangzott el ott
és akkor az a kijelentés, vagy ami ugyanaz,
nem ugy hangzott el.

A hazugsédg ellen tehit harcolni kell, teljes
fegyverzetben a legnagyobb erével, még ha ké-
nyelmetlen és néha ellent is mond az ember bé-
kés (kényelmes) természetének.

Bizonyos mértékig arnyaltabb a helyzet a
masodik csoportnal. Hogyan kell megkézelite-
niink azt a problémat, amely a szellemi irany-
zatok, a szellemi utak sokféleségébdl adédik.
Sokan, még a Magyar Antropozéfiai Tarsasig
vezetGje is felvetette azt a kérdést, hogyan
donthetS el, hogy mely irdnyzat tartozik az
antropozé6fidhoz és melyik nem. En tigy gondo-
lom, hogy megfeleld iskolazassal — amit a Tar-
sasag vezetGjérdl feltételezni kell — ez minden
esetben megitélhetd. De el kell ismernem, hogy
vannak esetek, melyek megitélése sok-sok
munkat, nagy eréfeszitést kivin. De az egysze-
rd eseteknél mi a helyzet? Egyszerd esetnek
gondolom a Viradi jelenséget. Ez az igazan kii-
16n6s képességi fiatalember eldaddsok szazait
tartja az ezotéria szinte minden teriiletérél. Im-
pondlé tuddssal beszél a keleti és nyugati erede-
td titkos tanok tanitdsairdl, sokszor a forrast
sem megnevezve. Nekem ezzel semmi bajom
nincs, hiszen a hallgatéi, hivei eldonthetik,
hogy ezt az utat vilasztjik-e, ezt a tanit6t, mes-
tert fogadjik-e el.

A sulyos gond akkor kezdddik, ha Varadi
Tibor tanitisait Gsszemossdk az antropozofia-
val, ha meghivjdk a Tarsasigba, hogy az
antropozo6fiardl tartson elGadast. Maga a meg-
hivas is egyféle befogadast, elfogadast jelent;
de még ez sem végzetes, ha arra kérik fel, hogy
tartson egy eldadast példaul azokrdl a keleti ta-
nokrél, amelyekrdl méaskor, més helyen szokott
beszélni.

De az emberiség, az antropozo6fia négy nagy
iinnepének egyikén, husvétkor a feltdimadasrol
az antropozoéfia nevében beszélni, az altala
képviselt szellemiséggel, az véleményem szerint
az antropozéfia diszkreditdlasa. Ez még akkor
is igaz, ha az el6ad6 az eladadsiban folyamato-
san Rudolf Steinerre hivatkozott és valészind-
leg (az él6 beszéd alapjan ez nem eldonthetd)



helyesen idézett Steiner el6addsaibdl.

A fentiek helyes attekintéséhez elegendd
egy-két nem a Tdarsasdgban tartott el6addsianak
figyelmes meghallgatasa, vagy a sok szdz hang-
és videofelvétel egyikének meghallgatdsa, meg-
nézése, valamelyik konyvének elolvasasa.

Tehét kell-e itt harcolni? Mindaddig, amig
egy lehetséges szellemi ut alternativjaként je-
lentkezik, nem kell harcolni, hiszen az ember
szabadsiga, szabad akarata, hogy elfogadja-e,
jarja-e azt az utat. Ha viszont egy idegen szelle-
mi irdnyzat az antropozéfia kontosét veszi fel,
akkor fel kell 1épni ellene, mert ez tudatosan
vagy nem tudatosan elszakitja a viligban megje-
lend antropozéfiat szellemi forrasatol.

Sokszor, mint mondottam, nagyon nehéz
— azaz sok munkat igényel — megitélni, hogy mi
tartozik az antropozéfidhoz és mi nem. De hat
az egyszerd eseteknél?

Latsz6lag nehezebb, de val6jaban nem olyan
bonyolult annak a vitinak a megitélése sem,
amely George Kiihlewind (Székely Gyorgy) te-
vékenysége koriil kialakult nidlunk és szerte a
vilagon. En tgy gondolom, hogy semmi baj
nincs azzal, ha a szerz6 egy tudatfejlesztési
modszert, egy iskoldzasi utat kidolgoz. Az sem
baj, ha 6 dgy és olyan médon kozeliti, kivanja
nevelni a most sziiletd genericiét, ahogy a
"Csillaggyerekek" cimd konyvében leirja. Hi-
szen aki az 8 moédszere szerint akar iskoldzni,
vagy gyereket nevelni, az kiprébdlja és eldonti,
hogy ez szdmara helyes tt-e. A silyos problé-
mat az jelenti, hogy a szerz6 mindezt az
antropozdéfidhoz kéti, és tigy gondolja, hogy ez
az antropozéfia forrdsibol szarmazik, mintegy
azon tudés tovabbfejlesztésével.

Meg kell érteni, hogy a Kiihlewind tevé-
kenységét kritizal6 cikkek nem a személyét,
még nem is alapvetSen a nézeteit timadjak, ha-
nem azt a tényt, hogy mindezt az antropozéfia
nevében teszi, és az altala kovetett szellemi
irdnyzatot 6sszekoti — sokak szdmdara ugy lat-
szik, nem észreveheté médon — az antropozéfia
forrasaval.

Tehat azt kell megérteni, hogy mads irdnyza-
tokkal csak akkor kell harcolnunk, csak olyan
esetekben kell teljes harci vértezetiinket fel6lte-
ni, ha egy szellemi hatas el akarja szakitani az
antropozo6fiat a forrasatél. Egyre inkabb azt a
kort éljiik meg, amikor az antropozéfiai mozga-
lom kiviilrél nem semmisithetd meg, csak be-
lilrél. A beliilrél fenyegetS pusztulast a forrés-
t6l valo elszakadas jelenti.

Erre legjobban az egyik antropozéfiai

iniciativa, a Waldorf mozgalom &ltaldnos és ha-
zai torténetében figyelhetiink fel. A kiilsG vilag
szdmdra ez a mozgalom, mondhatjuk agyis, si-
kerre itélt. Az 4llami iskoldkban folyé nevelési-
oktatdsi munka — tisztelet a kivételnek — olyan
szintre siillyedt, hogy egy barmely elemében
jobbat mutaté alternativa sikeres lesz. De azt
latjuk, hogy itthon és kiilfoéldon is nagy a ve-
szély, hogy a Waldorf iskolai tanitas elszakad a
forrdsat6l. A pedagbgusok egy része nem tud,
vagy éppen nem is akar tudni a pedagdgia alap-
jat képezd antropozofiai emberképrdl, és agy
gondoljik, hogy néhiany mdédszer megtanuldsa
elégséges. Hidba jelennek meg mintegy beteg-
ségtiinetként azok a tanirok kozotti, vagy a ta-
nar-sziil§ kapcsolatdban jelentkezd silyos, meg-
oldhatatlannak l4tsz6 konfliktusok, amelyek az
iskola létét is fenyegetik, a Waldorf pedagdgia-
ért felelSs intézmények (példaul a tanarképzsk)
nem veszik észre, hogy a baj alapvetd oka a for-
rasto6l valo eltavolodis.

Harcolni, vagy masképpen szé6lva dolgozni
kell azért, hogy az antropozéfiai mozgalom
minden iniciativijdban megmaradjon az él§
kapcsolat a forrdssal. Nem tagadhat6, hogy eb-
ben az igyekezetben egy nagy veszély rejlik, ne-
vezetesen, hogy nem figyelve az é1§ jellegre, te-
hét a valtozast, a fejlédést is magaba foglalé fo-
lyamatokra, valamilyen régi éllapotban valé
megrogziilést gondoljuk a forrds megtartisa-
nak.

Ez a veszély csak agy harithat6 el, ha a ko-
zosségek folyamatos munkaval vizsgiljak meg,
vilagitjdk at, hogyan lehetséges napjainkban, a
ma emberének az antropozéfia forrdasit megta-
14]ni, megtartani.

A fentiek szerint gondolom a harcot a ha-
zugsagokkal és az antropozofiit a forrasatol el-
szakitani akar6 belsG erékkel szemben.

Ezzel szoros 6sszefliggésben nem azt gondo-
lom, hogy ndlunk van az igazsidg, hanem azt,
hogy mindazokndl, akik ezt a harcot §szintén
felvallaljik.
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Kadas Agnes

LEX Bos: TEMPLOMOS LOVAGOK REGEN ES MA
GONDOILATOK A KONYV MAGYAR KIADASA KAPCSAN

2003 Gszén az Uj Mani-fest kiadonal megjelent
magyarul Lex Bos "Templomos lovagok régen és
ma" cimd kis konyve, melyben a szerzg két rovid
irdsa, a Templomos lovagok régen és ma' és Mi a
szocidlis organizmus hiarmas tagozddasa?? szerepel.

A konyv téméja rendkivill fontos és aktuilis,
ezért feltétleniil szot kell ejteni réla.

Rudolf Steiner eszméje a szociélis organizmus
hdrmas tagoz6dasar6l a mai napig kevés megértés-
re taldlt. Steiner az els§ vildghabort utin Eurépa
rendezésére, tjjaszervezésére nem latott mas lehe-
téséget, mint ezeknek az eszméknek minél széle-
sebb korben torténd megismerését, felvételét — ami
akkor nem sikertiilt.

A harmas tagozédds nem recept, kovetendd
példa — netdn mintakép —, hanem olyan szemlélet-
hez segithet hozza, mely révén a tarsadalom életét
valéban életfolyamatként, 4lland6 valtozasban,
alakuldsban, metamorfozal6dé folyamatok egyiitt-
hatdsiban tudjuk megérteni, alakitani, a benne fel-
ismerhetd torvényszerdségek iranyt mutatnak cse-
lekvésiinkhoz.

Ebben a témakorben magyarul mar megjelent
Rudolf Steiner: "Die Kernpunkte der sozialen
Frage in den Lebensnotwendigkeiten der
Gegenwart und Zukunft" cimd kényve, magyar ci-
me: A szociilis élet kérdései.

Lex Bos konyvének fordit6ja (és lektora) ezt a
koényvet nem ismeri, kiilonben nem fordulhatna
els, hogy egyszer "A szocidlis élet kérdései"-nek,
maskor pedig "Sarokpontok"-nak nevezik a mtvet,
és egyszer sem jelzik jegyzetben vagy ldbjegyzetben,
hogy ez Steinernek egy magyarul is megjelent kony-
ve. Lex Bos frdsa a hdrmas tagoz6dasrdl egy tovabb-
vezetd irodalomjegyzékkel zarul, ami Steiner és mas
szerzGk e témakorrel foglalkozé irdsaira hivja fel az
olvasé figyelmét; ez a magyar forditdsban nem sze-
repel. Szerepel viszont néhany tovébbi fejezet, me-
lyekrdl nem deriil ki, hogy ki a szerzgjiikk — esetleg
Lex Bos, vagy a kiadd, vagy kicsoda.

Ettdl nagyobb baj az, hogy a forditasbdl épp az
a szemlélet tnt el, ami Streiner eszméit, és még
Lex Bos irasat is jellemzi, ami egyfajta elevenséget,
életszertséget jelent. Ahol a megszokott gondolko-
dasmodtol eltérd eleven gondolatok jelennek meg
az eredeti szovegben, az magyarul mindeniitt a
szokasos gondolkoddsméddéd transzformalodik;
ezzel nemcsak a konyv tartalma torzul, hanem a
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Mindhdrom eszménynek megvan a neki va-

Jéban megfelels sajdt teriilote. Azdleal, hogy

\ .- Rudolf Steiner gy llitia be Sket o szocidlis

hdrmas tagonddds mintaképébe, mint erdt,

mine minséget, velitk egytitt ennek a képnek
efy kiilindeges hatGertt is adotr.

E képnek ax o sajilossiga, hogy egyrésardl

tartalmaz egy nm!‘ torvényt - amit be lehet

Ltni -, misrésecs{|teljesen sabid Wt hagy

Rudolf Steiner ey iltala seerkesztett djadghan
1905-1906-ban megjelentetett ey tanulminyt
melynck kiméppontjdban ey dltala Pirsadal.
—mi—Feiabily"-ndk nevezett trvényszeriisdg
ismertetése ll.
wAz egyiitt munkilkodo emberek anndl job=" |
ban boldogulnak, minél kevésbé igényHK ma-

~ az emberd cselelovisnek, Nem ad meg sem nor- guknak sajit teliesirményelk hozadéit, vagyis
mikat sem dokirindkat, sem programokir
vagy dltalinos érvényd felépirést. Csak anmyit
ki, hogy korunkban egy bizonyos cseleke-
det a térsadalomban meghatirozon kivetkes-
ményckkel jr.

il tobbet adnak it munkitirsaiknak ezek-
bl a hozadékoldil 25 sajdt iptnyeiker mingl
inkibb nem-saft teljesitményeikbsl, hanem a
| tebhisk Veljesitményehal elégirik ki.™
Ez a thrvény nem ad meg semmilyen srkbl-
csi maximidt vagy viselkedési normis. Csak
annyit kiiedl, hogy a tireadalmi tények megfi-
gyelésébdl az ember arra a beldtdsra juthat,
hogy egy bizonyos szocidlis magatartds k- s
vetlezmeényekkel jar. Mégpedig: L
« Annil egfsaségescbben feflodik a gazdosd
i €let, minél inkibb megengedik ax embe- AT,
rek, hogy a eibbi ember igénye irdnt & -
ekddés vezesse Gkt a pardasigi ety
= Annil egiszsdgesebben fejlodik o jog mi-
el inkabb nagykordnok és egyenrung

nak tekintik egymdst oz emberek 2 megil-
Inpordsok megkitésénél

* Anndl eyfamségeschben fejldik 2 szelle-
mi élet, minél szabadabb teret biztosita-
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hirmas tagozodas eszméje diszkreditalodik. Aki
ebben a konyvben taldlkozik el&szor ezzel az esz-
mével — ami mellesleg "otlet"-ként keriilt magyari-
tasra (53. oldal) —, az val6szind, hogy késébb nem
fog érdeklédést mutatni e téma irdnt; sGt, ha kép-
zett gazdasagi vagy a tarsadalom életével foglalko-
z6 szakemberrdl van sz6, akkor vagy érdektelen,
dilettans értelmetlenségként konyveli el, vagy akar
élesen ellene is fordulhat, hisz ami ebben a fordi-
tasban van, az lejaratja az eszmét.

Ezek utin néhdny példa a konyvbdl, melyekkel
a fenti allitisokat aldtdmasztom.

— Az egész konyvben gyakran elGfordul6 fogalom
a Leitbild, ami jelenthet vezér-képet, eszmény-
képet — olyan képet, ami vezeti az embert cse-
lekvésében, irdnyt ad tevékenységének. Magyar
forditasa a konyvben: mintakép, ami egy telje-
sen statikus, elém Allitott, kévetends kép.
Hasonl6 problémat jelent Steiner:
"Anthroposophische Leitsdtze" esetében a cim
forditdsa, de hogy hogyan is kell érteni, hogy mi
a "Leitsat?", arra a konyv bevezetGjének néhdny
mondata felvildgositdst adbat. Az antropozdfiai
vezérmondatokat "ugy kell felfogni, hogy azok
tandcsokat tartalmaznak arra az irdnyra vonat-
kozéan, amelyet a tdrsasdg egyes csoportjaiban
az elGaddsok és megbeszélések a vezetd tagok ré-
vén folvebetnek. Csak egy Oszténzésre gondo-
lok, amit a Goetheanumbdl kiindulva az egész
tdrsasdgnak szeretnénk adni. Ez az egyes vezetd
tagok miikodési ondllésdgdt nem érinti."



— Steiner egyik fontos felfedezése, melyet mar a
sz4zad eleje (1900-as évek) 6ta gyakran emlit, a
szocialis fGtorvény — itt fGszabalyként forditva.
Ennek els6 mondata igy hangzik: "Egyiitt dol-
goz6 emberek Osszességének iidve (Heil) annal
nagyobb, minél kevésbé tart igényt az egyes em-
ber a maga szdmadra sajit teljesitménye hozama-
ra, vagyis minél tobbet dtad ebbdl a hozambdl
munkatarsainak, és sajat sziitkségleteit nem a sa-
jat teljesitményeibdl, hanem a tobbiek teljesit-
ményeibdl elégiti ki." A magyar forditdsbdl ki-
marad a kozosségre vonatkozé rész, ehelyett
igy kezdédik a mondat: "Az egyiitt munkalkodé
emberek annél jobban boldogulnak..." és "sajat
igényeiket..." akarjak kielégiteni.

— Tovabbi megkiilonboztetendd fogalompar:
igény vagy sziikséglet. Steinernél — és Lex
Bosnil is —, amikor a gazdaségi élet mikodésé-
rél beszélnek, minden esetben sziikségletekrdl
esik sz6, nem igényekrsl. A magyar forditas
mindeniitt igényt ir.

— A konyvben gyakran el6fordul az Einrichtung,
azaz berendezkedés, berendezés (intézményt is
jelent) sz6. Abban az Gsszefiiggésben, amelyben
itt all, semmiképpen sem intézményt jelent;
tobbnyire a meglévs intézmények masfajta be-
rendezkedésérdl van sz6, a mikodés kereteit
ad6 szabdlyozasok, feltételek biztositasarol,
nem pedig Gj intézmények létrehozasarol.

— A gazdasagi folyamat elemei a termelés — forgal-
mazas — fogyasztas, ehelyett a fordité minde-
niitt a gyartas (ami pl. a mezégazdasagi terme-
lésre nem vonatkozna) — druforgalom — értéke-
sités (ami nem fejezi ki, hogy a megtermelt ja-
vak fogyasztasra keriilnek, azaz elttinnek, ami a

kovetkez joszdg megtermelésének feltétele)
szavakat alkalmazza.

— Az 58. oldalon taldljuk ezt a mondatot: "E kép-
nek az a sajatossiga, hogy egyrészrdl tartalmaz
egy orok torvényt — amit be lehet latni —, mas-
részrél teljesen szabad utat hagy az emberi cse-
lekvésnek." A mondat méisodik része pontosan
igy hangozna:

" ... masrészrdl a cselekvd embert szabadon hagy-
ja." Vagyis nem az tt, hanem az ember szabad.

— A 63. oldalon ez all: "Egy egységallam feloszta-

sa hdrom relativ 6nall6 szervrendszerre..." Ter-
mészetesen nem felosztasrol, hanem tagolasrol
lenne sz6.
Ugyanitt, lejjeb: "A tarsadalom harmas feloszta-
sa tehat azért idészerd mintakép, mert..." he-
lyett az eredetiben ez 4ll: "A szociélis hdrmas ta-
gozbdas igy a szocidlis vezér-kép korszerd meg-
jelenése, mert..."

Nem folytatom. Sajnalatos, hogy ilyen felelGtleniil
keriil kozkézre egy ilyen horderejd eszme — Gtlet-
ként, magit az eszmét lejaratva.

Jegyzetek:

1. Lex Bos: Die Templer. Impulse fiir eine moderne
Sozialstruktur. 1982, Verlag Urachhaus

2. Lex Bos: Was ist Dreigliederung des sozialen Organisnmus?
Philosophisch-Anthroposophischer Verlag am
Goetheanum, 1984

SzerkesztOségi allasfoglalas

A "METAMORFOZIS" KARACSONYI UZENETE

A Szabad Gondolat rendszeresen k6zol fordita-
sokat a "Der Europder" cimd folyéiratb6l. J6 isme-
résiink a fszerkesztd, Thomas Meyer tr, aki évek-
kel ezel6tt hozzdjarult, hogy foly6iratabol atve-
gyiink és magyar forditdsban kozoljiink cikkeket -
egy kikotéssel. Az irdsokat minden esetben rovidités
nélkiil, teljes terjedelmiikben kell k6zolni.

A Metamorfézis c. folydirat kardcsonyi szima
mellékletként (kardcsonyi tizenetként) megjelen-
tetett egy irast Herbert Pfeiffertdl, "magyar nyelv-
re atiiltette: Takats Péter".

Thomas Meyer hatarozott kérésétdl fiiggetle-
niil is megengedhetetlennek tartandnk egy cikk

masodik felének megjelentetését — rdadasul azt is
hosszabb-révidebb kihagyasokkal. Van, ahol csak
egy-egy mondatrész vagy kozbevetés marad ki,
ami a mondat értelmét megviltoztatja, van, ahol
egész mondat, van, ahol hosszd szakaszok — van
viszont olyan hely is, ahol betold4sokkal talalko-
zunk, és a cikk cime is mds, mint az eredetié.

Az igy megjelent magyar sz6veg semmiképpen
sem nevezhetd Herbert Pfeiffer irdsianak.

A "Der Européer" és a szerzé védelmében ko-
telességiinknek tartottuk mindezt nyilvanossagra
hozni.

Szerkeszt&ség
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Kalman Istvan

AZ EMBER ONMEGVALOSITASA A HARMAS TAGOZODASU TARSADALOMBAN

Rudolf Steiner 1919-ben megjelent kdnyvében' a har-
mas tagozGdast (Dreigliederung) a kor sziikségleteinek
megfelels, magitdl értet6dd tarsadalmi struktiraként ir-
ja le. A hdrmas tagozddas nem egyszerdsithetd le arra,
hogy a térsadalom hdrom részre tagolhatd: gazdasdgi, jo-
gi-allami és szellemi-kulturdlis teriiletre; hanem arrdl van
sz6, hogy meg kell ismerniink a hiarom rendszer életmd-
kodését, torvényeit és osszmiikodésiiket is az egységes
szocialis organizmusban. A szocialis organizmus egészsé-
ges vagy beteg mikodése az emberek cselekedeteinek az
eredménye, és ma mér kizdrolag a tudatos emberi tevé-
kenységtdl fiigg.

A tarsadalom életét nem tudjuk kiviilr6l szemlélni és
elméletileg megismerni, mint a természetet. Itt nem tar-
gyakrol, hanem eleven emberekrdl van szd, akik maguk
benne allnak a folyamatban, akiknek minden pillanatban
résen kell lenniiik, hogy beavatkozhassanak.

Nem az a feladatunk, hogy 4j ismeretekkel gyarapit-
suk tudsunkat, hanem hogy tallépjiink gondolkodasbeli
megszokottsigainkon, gondolkodasunkat mozgékonyab-
ba tegyiik. A szocidlis val6sig, amirdl gondolkodunk, az
maga az €let, és az élet nem tdri a lehataroltsigot, az élet
nem definidlhato.

Ha gazdasagi folyamatokat akarunk megérteni, el kell
hagynunk a materidlis, a mérhetd kategéridkat. A gazda-
sdgban szocidl-organikus folyamatok zajlanak, melyek so-
ran értékek keletkeznek, dtalakulnak, megsemmisiilnek,
amely értékeket nem lehet definidlni. Azt a folyamatot
kell megfigyelni, ahogyan a gazdasagi érték keletkezik, és
egy meghatarozott helyen és id6ben megjelenik. A meg-
termelt javaknak csak azért van értékiik, mert sziikséglet
all velitk szemben.

A gazdasdgi €letben testi és szellemi munkéval javakat
hozunk létre, és ezeket elcseréljiik azokkal a javakkal, ame-
lyeket mdsok hoznak létre. A javak Gsszehasonlito értéke
kifejez6dik az arban. A gazdasagi életben az drképzés a fon-
tos, amelyben a teljesitményre és a sziikségletre orientélt
tevékenység kozti fesziiltségnek kell kiegyenlitGdnie.

Ezt az rképzést meghamisitja az, hogy a gazdasagi fo-
lyamatban a pénz, a munka és a f6ld aruként cirkulal.

A XIX. szdzadban kialakult bankrendszer pénzpoliti-
kéja teremtette meg a pénz drukarakterét, hogy a pénz
maga is druvé vélt, és értéke a pénzpiacon spekulacigval
valtoztathat6. Lényegében ez hatirozza meg az aruk érté-
két, csak az emberek szdméra ez nem 4tlithatd. Ennek
kovetkezménye az a helyzet, amely a népesség tomegei-
nek elszegényedéséhez, az egyre novekvs adGssdghegyek-
hez, az elpazarolt, értelmetlen munkavégzéshez, és a kor-
nyezet katasztrofélis pusztitdsdhoz vezetett.
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A javak kolcsonos értékelGdésének értelmében létre-
jovG arképzést akadalyoz6 mésik ok, hogy a munkajove-
delem és a teljesitmény bevétele kozvetleniil Gsszekapcso-
16dik. Ez azzal a katasztrofalis kovetkezménnyel jar, hogy
a gazdasagi tevékenységben a teljesitmény hozama, a ke-
resetért val6 munka, és nem a sziikségletek kielégitése va-
lik fontoss. Az embereket mar nem az érdekli, amit csi-
nalnak, hanem az, hogy mennyit kereshetnek vele.

Az 4rat meghamisité harmadik tényez6 a fold ara, a
folddel val6 torvényes spekulacié. Végss soron az ember
a foldbdl él, de a természetnek nincs kozgazdasagi értéke,
csak a munka éltal gazdasigi forgalomba hozott termé-
szeti produktumnak. Hogy a foldnek dra van, az jelentd-
sen befolyasolja az ezen a f6ldon €16 emberek sorsat, élet-
viszonyait (élelmiszerek, telkek dra; az ipari termelés és a
mezbgazdasag kozotti fesziiltség; varos-falu viszonya).

A hirmas tagozddésa tarsadalom gazdasagi teriiletén
arra kell torekedni, hogy a gazdasig a maga t6rvényei sze-
rint tudjon mikodni, azaz, hogy a termékek ugy keriilje-
nek forgalomba, hogy "a megtermelt javak értéke megfe-
leljen azon javak értékének, amelyek az elallito sziikség-
letét fedezik addig, amig egy 6 terméket elGallit." Ebben
a gazdasagban a pénznek, a munkanak és a f6ldnek nem
lehet aruértéke. Az ilyen gazdasdg az &llami szervezettdl
teljesen fiiggetleniil a gazddlkodok (termeldk, forgalma-
20k, fogyasztok) asszociativ egyiittmiikodésén alapul.

A tirsadalom mdsik teriiletén, az &llami életben, a fel-
ndtt emberek egyiittélésében a demokratikusan megalla-
pitott jogok és kotelezettségek a fontosak.

Szellemi-kulturalis teriileten az iniciativa szabad érvé-
nyesiilése a fontos.

A gazdasdgban az embereknek egyiitt kell mikadnitik
a megfeleld r kialakitdsdban, az allami életben a jog és a
kotelesség irdnti jogérzésre van sziikség, a kulturdlis teri-
leten pedig a szellem irdnti bizalomra.

Rudolf Steiner konyve nem elméleti irds, hanem
praktikus dtmutatds volt a rendszervaltishoz.

Otto Schilly mondta egy televizi6 adasban: Ha Rudolf
Steiner hdrmas tagozddasit megértették volna az elsd vi-
laghdborad utan, nem lett volna masodik vildghabori.

Ma hozza lehet tenni: Ha 1989-ben Kelet-Kozép-Eu-
ropéban megértették volna...?

Jegyzet:

1. Die Kernpunkte der sozialen Frage in der Lebensnotwendigkeiten
der Gegenwart und Zukunft. Magyarul megjelent: A szocidlis élet
kérdései cimmel 1990-ben



VILAGHELYZET

Van kiat a "mit sem sejtok volgyébol'?
INTERJU GERHARD WISNEWSKIVEL A 2001. SZEPTEMBER 11-I
TERRORTAMADASROL ES ANNAK GLOBALIS HATASAIROL

Az aldbbiakban enyhén roviditett vdltozatban kozrea-
dott interji 2003. augusztus 23-dn készilt Gerhard
Wisnewski miincheni iroddjdban. *[A szogletes zdrdjelben
olvashat6 megjegyzések és a keretes irdsok a szerkesztdség-
16l szdrmaznak.]

Interjiink kozéppontjdban Wisnewski 4j irdsa, a "9/11-
es mitvelet: tdmadds a globusz ellen" cimii konyv dll, amely
— Andreas von Biilow, Thierry Meyssan és mdsok nyomdo-
kaiba lépve — a 2001. szeptember 11-i eseményekkel kap-
csolatos hivatalos magyardzatok eklatdns ellentmonddsait
érint 1lj vizsgdlati eredményeket mutatja be.

Szdmunkra elsGsorban az teszi fontossd ezeket az ird-
sokat, hogy vildgosan rdvildgitanak ezekre az ellentmon-
ddsokra, és ezdltal még feltiin6bbé teszik a komoly hiva-
talos vizsgdlatok hidnydt. Mivel a terrortdmaddsokrol
nem dll rendelkezésre hivatalos fehér- vagy kékkinyv, a
fenti szerzok esetenként ugyanakkor olyan elméleteket dl-
litanak fel az értelmi szerz6krdl és az események lefolyd-
sdr6l, amelyek bizonydra csak késébb igazolhaték vagy
cdfolhatok egyértelmiien.

A hdborihoz vezetd szeptember 11-i tdmaddsokkal
kapcsolatban ugyanakkor gondosan kiilonbséget kell ten-
ni a terrorcselekmények megrendezdi és végrehajtéi ki-
zott. Nem indulhatunk ki egyszeriien abbdl, hogy e két
csoport azonos. Ha iszldm merényldk a felelGsek, amit
Wisnewski a maga részérdl inkdbb kizdrtnak tart, akkor ez
még nem jelenti azt, hogy ezek a merénylék voltak azok
is, akik a terrortdmaddsok végrehajthatésdgdt biztositot-
tdk. A kérdés tehdt nem az, hogy iszldm fanatikusok vol-
tak-e a tettesek vagy sem, hanem inkdbb az: ki mozgatta
a stdlakat (V6. elsé keretes irdsunkat).

Sajdt helyszini kutatdsai mellett Wisnewski Biilow-hoz
és Meyssanhoz hasonléan kiilonbozd internetes forrdsok-
ra is tdmaszkodik. Kritikus hozzddlldsdval a szerzd e for-
rdsok esetében arra is torekszik, hogy kiilonbséget tegyen
azok tényszerii igazsdg- és informdciotartalma, valamint
politikai vagy vildgnézeti szinezete kozott. Hiszen minden
forrdsnak szelektdlnia kell. A rémai katolikus hdtterii for-
rdsok természetszeriileg mds dolgokat fognak kiemelni
vagy elhallgatni (feltéve, hogy azok ismertek szdmunkra),
mint az iszldm, evangélikus, semleges vildgnézetii vagy
szellemtudomdnyi  irdnyultsigit  stb.  forrdsok.

Ezzel a modszertani kozbe-
vetéssel arra szeretnénk
Osztonozni  olvaséinkat,
hogy - kiilondsen a 2001.
szeptember 11-i  esemé-
nyekkel kapcsolatban - ne 4
csak az informdciok tartal- /A

mdra, hanem azok forrdsdra is forditsanak figyelmet.

Gerhard Wisnewski munkdjdt az a vezérmotivum ldt-
szik meghatdrozni, amely mdr legels konyvében — "A
RAF fantomgja" cimiiben — is megjelenik: Wisnewski arra
torekszik, hogy a média keltette ldtszat és a hivatalos ki-
nyilatkoztatdsok mogé hatoljon, és igy a dontd jelentdsé-
gii kortorténeti folyamatokat azok kenddzetlen valésigd-
ban tdrja fel, és mutassa be.

Wisnewski az antropozdfiai korok elGtt sem ismeret-
len. "A RAF fantomja" cimii, 1992-ben Miinchenben meg-
jelent konyvrdl, amelynek W. Landgraeber, E. Sieker mel-
lett tdrsszerzGje volt, a Das Goetheanum cimii hetilapban
annak idején bdségesen olvashattunk recenziét Martin
Barkhoff tolldbol; Polzer-életrajzomban én magam is
t6bbszor hivatkoztam a kényvre. A RAF fantomja gyakor-
latilag azt mutatta meg, hogy a német dllami vagyonkeze-
16 elnoke, Detlev Karsten Rohwedder és a Deutsche Bank
igazgatGtandcsdnak szévivdje, Alfred Herrhausen elleni
gyilkossdg hdtterében nem a megbénitott RAF akciéi dll-
tak. Sokkal inkdbb titkosszolgdlati precizitdssal végrehaj-
tott gyilkossdgok voltak ezek a német iijraegyesités utin
szabaddd vdlt Kelet-Németorszagért folytatott gazdasdgi
haboriiban. Az amerikai politika egyik bennfentes ismerd-
je, Fletcher Prouty szerint tulajdonképpen Eurépdnak sz6-
16 figyelmeztetésekrdl volt sz6. "A RAF fantomja" cimii
mif képezte Wisnewski irdnti sajat érdeklédésem kiindulo-
pontjdt. A konyv alcimében feltett kérdés, azaz mért van
sziiksége a politikdnak és a gazdasdgnak terroristdkra, vil-
tozatlanul aktudlis, kiilonésen, ha a 2001. szeptember
11-ét érintd eseményekre gondolunk.

Gerhard Wisnewski 2003. november 1-jén és 2-dn
részt fog venni a Megrendezett terrorizmus cim{ luzerni
szimpdziumon (Id. www.wahrheit.ch).

Thomas Meyer
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A RAF fantomjité6l az Apollo-aktaig

TM: Mi volt a Vorés Hadsereg Frakcioval
kapcsolatos egykori kutatdsainak donté
motivuma?

GW: Akkoriban a német szovetségi beliigymi-
nisztérium egyik dllamtitkara, Hans Neusel ellen
[1990 jaliusdban] elkovetett "artalmatlan” terror-
tamadassal foglalkoztam. Neuselnak csak az aut6-
ja szenvedett kart, 6 maga csak kénnyebben sériilt
meg, nekem mégis valahogy furcsanak tdnt ez a
merénylet. Neusel jirmidve nem volt pancélozott,
ellentétben a fél évvel koribban ugyanezzel a
modszerrel végrehajtott, sikeres merénylet dldo-
zatanak, Herrhausennek a jarmdvével. Hogy le-
het, hogy ugyanazok a merénylék fél évvel ké-
sébb igy cs6dot mondtak?! Ez volt a kiindulé
kérdés. Elkezdtem kutakodni a [Neusel elleni]
merénylet tigyében, és az az érzésem tamadt, hogy
itt [a Neusel-merénylet esetében] tulajdonképpen
a Cell-i Lyuk néven elhiresiilt akciéhoz hasonld
jelenséggel van dolgom. Cellben a renddri erdk
lyukat robbantottak a helyi borton falaba, késébb
pedig terroristikra fogtik a robbantist.? A
Neusel elleni merénylet kudarcidnak [hivatalos —
ford. megj.] magyarizata az volt, hogy Neusel
egyébként a vezetd melletti {ilésen szokott helyet
foglalni, ezen a napon csak véletleniil iilt a volan-
nal, ezért vétette 6t el a bomba. En viszont vizsga-
l6ddasom sordn arra az eredményre jutottam, hogy
Neuselnek sosem volt soférje, tehat sosem iilhe-
tett a vezet§ melletti iilésen. Ezt azoknak a tette-
seknek is tudniuk kellett volna, akik fél évvel ko-
rabban gyakorlatilag megsemmisitettek egy pan-
célozott jarmuvet. Ezzel vilagossa valt szimomra,
hogy valami nem stimmel az tigyben. Az a benyo-
masom volt, hogy olyan szil nyomdra bukkan-
tam, amelyen végigmenve egyazon személyek
[nem a RAF] altal végrehajtott, emberéleteket k-
vetel§ merényletek egész sordra fog fény deriilni.

TM: A RAF-r6l irt kényve miatt Onnek allit6-
lag nehézségei timadtak a német szovetségi bel-
biztonsagi szolgalattal...

GW: 1994-ben hatalmas hazkutatasi akciot
tartott ndlam és két szerzStarsamndl t6bb tarto-
manyi biniild6z6 hivatal.® A konyviinkben idé-
zett egyik forrds, egy nyomozétiszt nyilatkozata
utdn kutattak. Onmagiban nem az volt trvény-
sért, hogy idéztiikk az érintett nyomozdtisztet,
hanem az, hogy nyilatkozatidban valészindleg
szolgdlati titkot sértett. Az eljards célja az volt,
hogy e vélt vagy valés blincselekmény tars-tettese-
ivé tegyenek benniinket azzal az allitssal, hogy
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mi voltunk a nyomozétiszt felbujtéi. Ez volt an-
nak az eljarasnak a taktikdja, amelyet két évvel ké-
sébb megsziintettek. [Tovabbi informacickhoz lasd
a kovetkez6 honlapot: www.raf-phantom.de.]

1. A pakisztani és amerikai titkosszolga-
lat, az al-Kaida és Mohamed Atta kozot-
ti kapcsolat

Az Al-Kaida burjanzisa csak a pakisztani
titkosszolgalat (ISI) segédletével volt lehetsé-
ges. A pakisztini titkosszolgilat feje,
Mahmud Ahmad tdbornok a New York-i me-
rényletek reggelén az amerikai titkosszolga-
latok korébdl szirmazéd vezetSkkel taldlko-
zott. Ugyanez a pakisztdni titkosszolgélati
vezeté masrészrl 100 ezer dollart utaltatott
at az egyik merénylének, Mohamed Attanak.

Forras: The Times of India, 2001. oktéber 9-i szam:
http://timesofindia.indiatimes.com/cms.dll/xml/un
comp/articleshow?art id=1454238060

Tovabbi forras: Michael Chossudowsky: Mysterious
9/11 Breakfast Meeting on Capitol Hill [Rejtélyes
villasreggeli szeptember 11-én a Capitol Hillben].
Global Outlook, 2003/3. szim

TM: 2002-ben nagy érdeklGdéssel néztem meg
"Az Apollo-akta" cimd televiziés dokumentum-
filmjét. Van Gsszefiiggés az On szdméra a RAF-rél
sz016 konyv és az elsé Holdra széllds megtortén-
tével kapcsolatban megalapozott kételyeket felvo-
nultat6 dokumentumfilm kozote?

GW: Természetesen. "A RAF fantomja" cimd
konyv mind szimomra, mind szerzGtarsaim és az
olvas6k szamdra kulcsfontossdgi élmény volt. A
konyv utdn az ember teljesen mas szinben latja a
vilagot. Elkezdi mashogy olvasni a hireket, és azt
kérdi magétdl, hol mindenhol hizédhat meg még
hazugsag a hattérben. Kifejlédik a megfelel§ érzé-
ke ahhoz, hogy meglassa, hogyan mikodik a pro-
paganda, és hogyan sziiletnek 4llitaisok mindenfé-
le bizonyiték nélkiil. A "RAF fantomja" esetében
foldi szinhelyekrdl volt sz6, amelyek igy alapvetd-
en legaldbb leellendrizhetSek voltak. A Holdra
szallds esetében azonban olyan szinhelyekkel is
dolgunk akad, amelyek torténéseit csak a hatési-
gok, illetve a sajt6 beszamol6ibdl ismerijiik. E szin-
helyek leellengrizhetetlensége volt az elsG gyants
koriilmény. A méasodik pedig az, hogy mind az tn.
RAF-r6l, mind pedig a Holdra szallasrél sz6l6
hiraddsok katonai vagy részben katonai



szervektdl, igy a szovetségi nyomozohivatalok-
tol,* hirszerz8 szolgalatokt6l, a NASA-tdl szar-
maztak. Valamennyi drhajés amerikai katona volt,
az egész Holdra széllas pedig katonai vallalkozas
volt. Ez alapos indok volt ahhoz, hogy a témat
egyszer feldolgozzam. Ha mar a f6ldi szinhelyek-
kel kapcsolatban is hazudnak nekiink, akkor a
Foldtdl tavoli szinhelyek szinte tilcan kindljdk a
hazugsag lehetGségét. Ez volt a Holdra széllast
feldolgoz6 film kiindulépontja.

TM: A Holdra szallas tehét a kozvélemény fél-
revezethetGségét illetGen bizonyos mértékben a
Szeptember 11.-i események precedensének te-
kinthetS: A reakciokbdl meg lehetett allapitani,
mi mindent lehet "eladni" a vildgnak a sajtén és a
médian keresztiil...

GW: A Holdra szallds minden bizonnyal kato-
nai propagandavallalkozas volt — kisebb vagy na-
gyobb valésagos maggal. A kérdés csak az, milyen
nagy volt ez a val6sigos mag.

2001. szeptember 11: "az els6 képes tudositas
maga volt a szintiszta ellentmondas"

TM: Térjiink most at a kovetkezs filmjére, a
WDR iltal ez év juniusiban sugarzott "Ugyirat-
szam: 9.11. — megoldatlan" cimd dokumentum-
filmre, amely ismét az események magyarizata-
ban mutatkozé nyilvanvalé ellentmondasokat al-
litja pellengérre. Ebben az esetben mi volt az a
mozzanat, amely vizsgdl6désra késztette?

GW: Szdmomra mdr a terrortimadasrdl sz6l6
elsG képes tuddsitas is maga volt a szintiszta ellent-
mondas. Ezt tetézte az az 4llitds, hogy arabok a tet-
tesek. Hiszen szinte egyenld az ongyilkossaggal, ha
valaki kiviilrgl ilyen merényletet hajt végre az
Egyesiilt Allamok ellen. Ongyilkos merényl8k
tényleg léteznek, de az az eset nemigen fordul eld,
hogy egy egész csoport, egy teljes dllam vagy egy
teljes vallasi kozosség ongyilkossagot akarjon elko-
vetni egy tdmadassal. Inkabb az a helyzet, hogy a
magdnyos merénylé ongyilkossiga 4ll valamely
magasabb k6z3sség szolgalatdban. Ezt azonban eb-
ben az esetben nem Aéllithatjuk. A masik furcsa
mozzanat pedig: az Egyesiilt Allamok elrettentd
stratégidja évtizedeken keresztiil j6l mikodott egy
szuperhatalommal, a szintén atomfegyverekkel fel-
szerelkezett Szovjetunidval szemben. Az évtizede-
ken 4t mdkodd elrettentés mondott most éllitdlag
csGdot egy becsavarodott sivatagi baréval szem-
ben. Ezt kizértnak tartottam. Ez volt az elsg
benyomasom.

TM: Mi volt a benyomadsa a Sarasota-i iskola-
ba latogaté Bush-t mutaté képekrdl?

GW: Ujsagiroként nagyon 6vakodok attél,
hogy a mimika stb. alapjan barmilyen kovetkezte-
tést is levonjak...

TM: Nos, itt nemcsak a mimikar6l vagy a
gesztikuldciordl van sz6, hanem arrdl a felting
kériilményrdl is, hogy az Egyesiilt Allamok elnd-
két egy ilyen fontos hir esetén sem hivjak ki az
osztalyterembdl, hanem a tanicsaddja az egész vi-
lag szeme lattara odasig valamit a fiilébe [v6. ma-
sodik keretes irasunkat].

GW: Persze. Jelezhettek is volna neki. Vagy
példaul fel is allhatott volna a helyérdl kozvetle-
niil a fenti kozjaték utian. Tulajdonképpen az em-
ber azt varta volna, hogy az elnok ilyen katasztr6-
fa esetén rogvest barati bucsit vesz szeretett didk-
jaitél. Vagy legalabbis azt mondja: Tiz perc milva
visszajovok, talan az egész csak kacsa. Mindezek
ellenére végss soron nem szignifikans, hogy visel-
kedett az elnok: viselkedése Gnmagaban még sem-
mire sem bizonyiték.

TM: A Jared Israel honlapjan megtalalhat6 vi-
deofilm szerint [vo. Der Europder, 7. évf. 4. sz.,
2003. februar] ezt kovetGen még nagyon hosszi
idg telt el...

GW: Azt hiszem, tgy 20 perc, nemde?

TM: A videofilm kb. 11 percnyi felvételt tar-
talmaz, ami — a megszakitasok miatt — kb. 20 perc
filmezett idének felel meg.

GW: Ezt mindenképp bizarrnak tartom. Fel-
meriil a kérdés: Teljesiti-e az elnok ebben a pilla-
natban egyéltalin a kotelességét? Az ember az
gondolna: ha tényleges timadas érte az Egyesiilt
Allamokat, akkor az elndk nem olvastat fel magé-
nak még 20 percen keresztiil kiilonbdz3 tankony-
vekbdl. De mint emlitettem: mindez semmire sem
jelent kézzelfoghat6 bizonyitékot.

TM: Az "Ugyiratszim: 9.11. — megoldatlan"
cimd dokumentumfilm elkészitéséhez kapcsolat-
ba lépett egy sor olyan amerikaival, aki a sajat
honlapjan kozzétette a Szeptember 11-ével kap-
csolatos sajat kutatasait. Olyanokrél van sz6, mint
Tom Flocco, Anne Catherine Flitts [Id. a
www.unansweredquestions.org honlapot]| és ma-
sok. Miért pont ezekhez a csoportokhoz fordult?
Ugy tiint Onnek, hogy e csoportok kivételesen hi-
teles informacidkkal rendelkeznek?

GW: Részletesen elemeztiik e személyek
Interneten kozzétett dokumentumait. Heteken 4t
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telefonaltunk veliik. Végiil az az érzésiink volt:
rendben vannak. A film elkészitéséhez ugyanis
sziikség volt egy torténeti magra, amely koriil zaj-
lik valami, amely koré fel lehet épiteni egy filmet.
Ha a film készitGje ehhez egyetlen emberrel veszi
fel a kapcsolatot, hamar a nyersanyag végére ér.
Tehat sziikség van egy torténeti magra, amelynek
természetesen hitelesnek is kell lennie. Tudatosan
tigyeltiink arra, hogy ne csak a hamburgernemze-
dék kialvatlan driiltjeit taldljuk meg, akik a nap
huszonnégy 6réjat a képernyd elétt toltik, hanem
legyenek kozottiik komoly polgarok is. Igy esett a
valasztasunk ezekre a személyekre.

2. Igy értesiilt az egyik magas rangi
CIA-tiszt a Berlini Fal leomlasarél

A kovetkez§ példa j6l mutatja annak ké-
zenfekvG és megszokott modjat, hogyan ad-
nak 4t fontos iizeneteket éppen tarsasigban
tart6zkod6 magas rangt személyeknek.

Milt Bearden, a CIA egykori iigynoke a
kovetkezSkrdsl szamol be emlékirataiban
(az idézet forrdsa: Der Spiegel, 2003/36.
szam): "Burton Gerber, a CIA valamennyi
nyugat-eurépai tevékenységéért felelGs Eu-
répai Ugyosztily vezetGje William Webster
CIA-fénokkel és latogatéban 1évé nyugat-
német titkosszolgalati munkatarsak kis cso-
portjaval épp a CIA igazgat6janak kiilon ét-
kezGjében ebédelt, amikor ko6zolték vele,
hogy siirgGs hir érkezett a szamdara. Gerber
bocsdnatot kért a jelenlévsktdl, feldllt az
asztaltol, és kiment az ajté elé, ahol tudo-
masara hoztdk az izgalmas Gjsdgot, hogy ro-
vid idével azelStt megnyitottdk a Berlini
Falat. Gerber visszament az étkezdbe, és
megosztotta a hirt a CIA igazgatdjaval és
onkiviiletben 1évé német vendégeivel."

"Az elsG nagy blamazs"

TM: A Szeptember 11-érél sz6l6 filmjében
igen részletesen kitér a 93-as jaratra, a nagy utas-
szallité gép allitélagos lezuhandsira. Nemrég az
FBI meglep6 médon azt az allitast hozta be a koz-
tudatba, hogy a gép lezuhandsit nem az eddig
hésként tinnepelt légi utasok, hanem maguk a
gépeltéritsk érték el. Hogyan értékeli ezt a hirte-
len megingast?

GW: Ezt a Szeptember 11-ével kapcsolatos el-
s6 nagy amerikai blamazsnak tekintettem, hiszen
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ez visszakozast jelent a Szeptember 11-ére vonat-
kozé egyik legfontosabb allitast illetGen. Vissza-
vontak egy olyan eseménnyel kapcsolatos hivata-
los allitast, amelynek presztizsét azt megel6zGen
igencsak prébaltik erdsiteni. Mar emlékmivet is
avattak azoknak a nemzeti hésoknek, akik allito-
lag lezuhandsra kényszeritettek egy eltéritett re-
piil6gépet. Es most azt mondjak: bolond aki elhit-
te, nem is igaz az egész! Sokkal inkabb a gépelté-
ritGk voltak azok! Itt tehét azt lathatjuk, hogy mar
kezdenek eltérni a kordbban kiadott hivatalos
verziotol. A kovetkezd kérdés, hogy mért volt eh-
hez masfél évre sziikség. Hiszen a repiil6gépnek
volt fekete doboza, amely feljegyzi gyakorlatilag a
gép kezelGszerveit érint§ Gsszes ujjrebbenést. Ez
azt jelenti, hogy ha valaki lefelé nyomja a kor-
manykart, az rogton bekeriil a repiilési adat-
rogzitébe, és rogton tudni lehet: itt valaki azt
akarta, hogy a gép a foldbe furédjon. Ebbdl a
szemsz6gbdl azonban sosem vizsgéltdk az esetet.
Ehelyett hatalmas vita alakult ki, hogy vajon mi
torténhetett. Valaki vélhetSleg gondoskodott ré-
la, hogy lezuhanjon a gép. Miért csak vélhetéleg?
Hiszen ez kiolvashaté a gép fekete dobozabdl!

TM: Megtaléltdk egyiltalan a fekete dobozt?
Van Onnek egyébként ralatisa arra, mi tortént
az érintett gépek fekete dobozaival?

GW: Informicidink szerint a World Trade
Centerben a négy késziilék egyikét sem talaltak
meg.

TM: Tehat gépenként mindig kett§ van?

GW: Igen, minden repiil6gépen van egy
repiilési adatrogzits késziilék és egy hangfelve-
v6. A két gépen tehidt Gsszesen négy késziilék
volt. A misik két gépnél éllit6lag megtaldltak
Gket. Az adatrogzitGk altal feljegyzett informaci-
okat, azaz a repiil6gépek lizemi adatait azonban
éppugy titokban tartjak, mint a hangfelvevdk 4l-
tal rogzitett felvételeket. Csak a pennsylvaniai
jarat hangfelvételeit hallgathattik meg az utasok
hozzétartoz6i, akiknek viszont megtiltottdk,
hogy barkivel is beszéljenek a felvételek tartal-
mardl. Mégis kiszivargott — azt hiszem, a The
New York Times-on keresztiil -, hogy a hangrog-
z{t6 nem dokumentélta az utasok pilétafiilke el-
leni rohamat. Ez bizony hatalmas blamézs az
amerikai kormany szdmadra, hiszen sokat invesz-
taltak e hdstorténet presztizsébe. "Let's roll!" —
allitélag ez volt a terroristak 4ltal elfoglalt pil6-
tafiilkét megrohamozé egyik utas, Todd Beamer
csatakialtdsa. KésGbb ez lett a vildg elleni tima-
dés vezényszava.



"Ne tiirjiink meg galad 6sszeeskiivési elméleteket"

TM: A konyvét bevezet§ motténak George
Bush kovetkezd megszdlalasat valasztotta: "Meg
kell tudnunk a terrorrdl az igazsagot. Ne tdrjiink
meg galad Osszeeskiivési elméleteket a szeptember
11-i terrortimadasokkal kapcsolatban — olyan gaz
hazugsagokat, amelyek célja, hogy elhéritsik a fe-
lelGsséget a terroristakr6l." Ezzel a mottéval,
amely olyan ember sz4jabol szarmazik, akinek fi-
noman szélva nem felhGtlen a viszonya az igaz-
saggal, tulajdonképpen az volt a célja, hogy bizo-
nyos fokig kifogja a szelet az Gsszeeskiivési elmé-
let vadjaval védekezdk vitorl4jabol?

GW: Nem, csak szavdn akartam fogni George
Bush-t. Ezért vezeti be a kényvemet ez a mottd.
Nem kivanok teret adni mindenféle galdd Gsszees-
kiivési elméletnek, és nem is kivanok ilyenek kove-
t6jévé vélni. A tények nyomaba akarok eredni, és —
ahol lehet — az eddiginél plauzibilisebb verzi6t ki-
dolgozni. Ugy gondolom, hogy George Bush-nak
fent idézett szavaival tokéletesen igaza volt. Ugyan-
akkor az a véleményem, hogy a fentieket végre a sa-
jat Osszeeskiivési elméletére is alkalmaznia kellene.
Az Interneten ezekkel az Gsszeeskiivési elméletekkel
semmi esélye sem lenne arra, hogy komolyan ve-
gyék. S6t, tulajdonképpen nem is kell feltételes
modban fogalmaznunk, hiszen az elméleteit nem is
veszik komolyan. A nagy csinnadrattaval terjesztett
verziGjaval az Interneten szépen befiirdott.

TM: Ezt j6l mutatja az a Kanadabdl szdrmazé
vicces bankjegy, amelyen "One Dollar" helyett
"One Deception" (szemfényvesztés) olvashato.
Gondoskodni fogok réla, hogy a luzerni terroriz-
mus-szimpéziumon szétrepiiljon beléle egy ko-
teggel, hogy a szomord téma mell§l sziikséges
mértékd humor se hidnyozzon...

GW (nevet): J6 otlet!

A Northwoods-miivelet lenne a Szeptember
11-i terrortimadasok mintaképe?

TM: A konyvében kifejti, hogy a Kubat meg-
célz6 Northwoods-mivelet forgatékonyvét (lasd
harmadik keretes irasunkat) — legalabbis részben —
a Szeptember 11-i események tisztdzdsa soran is
figyelembe kell venni. A négy repiilGjarat melyi-
kére illik ra leginkabb ez a forgatékonyv? Es hogy
kell elképzelniink magunknak ilyen kériilmények
kozott az elhunyt 1égi utasok sorsat?

GW: A Northwoods-mivelet szerint az uta-
soknak — hamis személyazonossagu statisztiknak

— egy titkos katonai bazison kellett volna landol-
niuk. A Northwoods-mivelet forgatékonyve sze-
rint valamennyien tdl is élték volna. Mi azonban
nem tudjuk, hogy Szeptember 11-én melyik valto-
zat val6sult végiil meg. Lehet, hogy egyfajta egy-
velegrdl volt sz6, ahol az utasok listaja a fiktiv ne-
vektdl val6s dldozatokig terjedt, akiket tudtukon
kiviil tettek a mivelet részeseivé.

3. A Northwoods-miivelet

A hatvanas évek elején amerikai katondk
Lemnitzer tdbornok vezetésével azt a tervet
dolgoztdk ki, hogy egymds utin két azonos
kinézetd repiil6gépet inditanak Kuba iranya-
ba. Az elsG tele CIA-tigynokkel széllt volna
fel, és a felszallds utin nem sokkal tjra lan-
dolt volna, hogy helyét egy azonos kinézetd,
legénység nélkiili, iires repiil6gép vegye it,
amely a kozelben szall fel, Kuba felett segély-
hivo jeleket sugaroz, majd egy robbandsban
megsemmisiil. Ezéltal az egész vilag lathatta
volna: a kubaiak lel6ttek egy civileket szalli-
t6 repiilégépet. Igy a Kuba elleni invéziénak
mar semmi sem allta volna atjat. Kennedy el-
nok elvetette a tervet, ami késébbi meggyil-
koldsanak egyik kivalté oka is lehetett.

Forras: www.gwu.edu/~nsarchiv/news/20010430/doc1.pdf

A halottak azonositasanak hianya

TM: Ugyanakkor nem kételkedik abban, hogy
tényleg voltak halottak...

GW: Persze, természetesen elGfordulhat, hogy
a World Trade Center mellett a repiilégépekben is
tényleg meghaltak emberek — vagy legaldbbis el-
tlintek. Szeretném ezen a ponton teljesen vilagos-
sa tenni: ezek az emberek szimomra nem haltak
meg, csak eltdntek, mert mind a mai napig nem
kertilt sor hitelt érdemlSen az azonositasukra.
Kozismert, hogy egy embert csak akkor lehet
ténylegesen halottd nyilvanitani, ha eltdnése 6ta
mar nagyon hosszi id§ telt el, vagy ha minden
kétséget kizdréan azonositottdk a holttestét. Az
azonositast azonban katonai szervek végezték,
nem fiiggetlen polgari intézmények, ezért az szi-
momra nem hitelt érdeml$ bizonyiték, hanem
egy katonai muvelet része. Emiatt tovdbbra is
tényként kezelem, hogy nem keriilt megfelelGen
sor ezeknek az embereknek a halottként vald
azonositasira. Ha azonban igy van, akkor tovabb-
ra is eltintként kell kezelni Gket.
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TM: Stull polgdrmester nem kételkedett a ha-
lottak genetikai vizsgilatokkal valé azonositisa-
ban, nemde?

GW: Stull Gr nem tekinthet§ a személyazono-
sitas szakértdjének. Ugy gondolom, ebben a do-
logban hisz a hat6sagoknak. Masrészrdl: a gépel-
téritGket miért nem azonositottdk? A pennsyl-
vaniai jarat esetében mind a négy gépeltérit ha-
lotti bizonyitvdnydra a "John Doe" nevet irtik,
ami annyit tesz, mint "ismeretlen holttest" vagy
"Kovics Janos". Ez meglehetSsen furcsa. Masrész-
rél éllitélag sikeriilt pontosan rekonstrudlni az el-
kovetSk atjat. Ismerjiik a hotelszobdjukat, megta-
laltak a kocsit, amit béreltek. Ezekben szovetma-
radvanyokat is lehetne taldlni, példaul hajszala-
kat, himszovetet vagy valami hasonl6t. Akkor
mégis miért nem tudtak azonositani és megnevez-
ni az elkévetSket?

Kérdgjelek a Pentagon elleni timadas koriil

TM: Ki készitette és juttatta el Onhoz a kény-
vében lathat6 képeket, amelyek beliilrl mutatjak
a lerombolt Pentagont?

GW: Ezek a képek a Pentagon archivumabdl
szarmaznak. Ugyanakkor veliik kapcsolatban én is
azt mondandm: ha a védelmi minisztériumba be-
lerepiil egy hatalmas sugarhajtast gép, akkor bi-
zony a helyszinen tartézkodva képesnek kell len-
nem ra, hogy a gépet vagy legalabbis annak ron-
csait le is fényképezzem. De hol vannak a géprél
késziilt képek? Raadasul a képen harom belovés-
bdl szarmaz6 lyuk is lathatd. A falon lathaté egyik
kilépési lyuk mindenképpen rakétirdl arulkodik.
Nem lehetséges, hogy lezuhané repiil6gép okoz-
ta, hiszen a repiil6gép zuhaniskor elveszti a fel-
hajtéerejét, és a f61don szankazik. [Az egyik fény-
képre mutat:] A Pentagon faldn lathat6 egyik kilé-
pési lyuknal azonban a talaj érintetlen. Raadasul
ez a lyuk kor alakd. Ez azt jelenti, hogy az a targy,
amely itt kilépett a falb6l, minden valdszindség
szerint éppen repiilt, ellenkez§ esetben nem kor
alakd, hanem inkédbb félkor alaka lyukat okozott
volna. De vannak més dolgok is, amelyekrsl nem
teszek emlitést a konyvemben.

TM: Példaul?

GW: Példaul arrél a meglepd koriilményrdl,
hogy a Pentagonra zuhané gép nagyon magas volt,
fiiggGleges kiterjedése majdnem eléri a Pentagon
magassagat. Ugyanakkor lezuhanéskor a talajt sem
érinti, és farkszarnya sem borul it az épiilet teteje
folott a taloldalra. Ez olyan btvészmutatvany,
amelyet  hivatalos  pil6ta is  nehezen
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ismételne meg. Olyan, mintha e hatalmas repiilG-
géppel egy hid alatt repiilne at. A pilétanak tulaj-
donképpen mar 100-200 méterrel a becsapodas
elétt foldet kellett volna érnie, hogy elkeriilje azt a
veszélyt, hogy elvéti vagy csak sirolja az épiiletet...

TM: Egy utasszallit6 gép becsapddisa utin a
homlokzatnak is mashogy kellett volna kinéznie.

GW: Természetesen. A World Trade Center
esetében lathaté a gép kontirja a homlokzatban,
még a szarnyak csiicsai is kivehet6k. Még ha fel-
tételezziik is, hogy a szarnyak nem hatoltak be az
épiiletbe, a homlokzatnak akkor is legalabb két
kaszacsapds alaku sériilést kellene mutatnia, elte-
kintve a k6zépsd kor alaki lyuktdl — de akkor hol
vannak a szdrnyak? Hol maradtak a gép roncsai?

TM: Engedjen meg még néhany kérdést egyes
légi kisérsk nyilatkozataival kapcsolatban. Emli-
tést tesz egy bizonyos Danielle O'Brien 1égi kisérg
tandvallom4sardl, aki a Pentagonra zuhant gépet
mashogy azonositotta. A hivatalos vizsgalébizott-
sag nyilvinos meghallgatisain kikérdezik ezeket a
1égi kisériket is, akik a sajténak mar nyilatkoztak?

GW: Nem tudom. Természetesen a bizottsag-
nak kutyakotelessége lenne ezeket az embereket is
kihallgatni.

Bizarr dicséret a CIA-nek Bush-tél

TM: Mit sz6l a kévetkezS — On el6tt bizonya-
ra ismert — eljardsmédhoz: 1999 marciusdban a
német nemzetbiztonsigi szolgéilat informacidkat
juttatott el a CIA-hoz egy Németorszigban tevé-
kenykedd, éllit6lagos 6ngyilkos piléta 1étezésérdl.
A CIA nem tovébbitotta ezeket az informécidkat
az FBI-nak, pedig ez ellehetetlenitette volna az il-
leté beutazasat az USA-ba. Most Amerika a sze-
mére veti a németeknek, hogy azok tgymond
nem voltak elég éberek.

GW: Nevetséges szemrehanyds. Maguk az
amerikai kovetségek is — még a Kozel- és Kozép-
Keleten miik6dd képviseletek is — éveken at en-
gedték gyants személyek beutazasat, és ezeknek a
fundamentalista iszlim korokbdl szarmazé sze-
mélyeknek vizumot allitottak ki. Errdl tantskod-
hat példaul az egyik ilyen kovetség volt tisztségvi-
selGje. A www.unansweredquestions.org honla-
pon olvashaté beszimoléja szerint kézzel-labbal
tiltakozott az ellen a gyakorlat ellen, hogy ezek-
nek az embereknek vizumot illitsanak ki.
Nevetséges dolog a németek szemére hanyni,
hogy nem tettek jelentést valamilyen gyants alak-
r6l. Ugyanakkor nem szabad, hogy elkeriilje a



figyelmiinket, hogy megint egyfajta elterel6 ma-
néverrdl van sz6: Itt lelepleznek egy latszélagos
botranyt, és ezzel egyiitt eladjak nekiink az arab
gépeltéritGkrdl szol6 torténetet, amelyre ugyan-
akkor semmilyen bizonyiték sincs. Azaltal, hogy
az allitjadk, Amerikdt nem figyelmeztették erre
vagy arra az 6ngyilkos pilétara, raterelnek minket
erre a csapasra, és egyidejileg beadjik nekiink azt
is, hogy egyaltalan létezett ez az dngyilkos piléta,
eltervezte, és végre is hajtotta a biincselekményt.
Csak éppen Amerikat senki sem figyelmeztette.
Ebben kételkednék, jobban mondva: erre semmi-
lyen bizonyiték sincs.

TM: Német oldalr6l mért nem hangzik el
semmilyen hivatalos tiltakozas az ilyen — ahogy
On mondta — nevetséges vadaskodas ellen?

GW: Valdban, tiltakozast varnank. Ugyanak-
kor azt hiszem — hozzitéve, hogy tényleg nem va-
gyok Schroder politikdjanak a bardtja —, hogy a
szovetségi német kormdny politikai helyzete
rendkiviil bonyolult és meglehet8sen veszélyes.

TM: Miben latja a veszélyt?

GW: Veszélyes dolog az Egyesiilt Allamokat
nemzetkozi szinten diploméciailag kompromittal-
ni. Kérdés, hogy a német kormany megengedhe-
ti-e ezt maganak. Hiszen lattuk, mi tortént, ami-
kor a németek a Biztonsigi Tandcsban elhatdro-
l16dtak Amerikatol az iraki kérdésben. Az USA ha-
dat {izent minden olyan orszignak, amely védel-
mébe veszi, timogatja vagy bujtatja a terrorista-
kat. Azaz hadat tizent az Gsszes orszagnak, hiszen
egyetlen orszdg sem zarhatja ki, hogy a hatarain
beliil terroristik vannak éppen tton. Péld4ul ilyen
fenyegetések 4llhatnak a hattérben. Tényleg
komplikalt helyzet.

TM: Maradjunk még egy pillanatra a titkos-
szolgélatoknal: mit sz6l Bush elnéknek 2001.
szeptember 26-4n a CIA f&hadiszalldsan tett lato-
gatdsihoz, ahol a jelenlétében egyfajta derds par-
tit csaptak, és ahol a CIA valamennyi munkatar-
sanak és azok fénokének, George Tenet-nek leg-
mélyebb elismerését fejezte ki a CIA Altal végzett
munkéért? A hir a Pentagon honlapjan volt olvas-
hat6 (lasd: Der Europier, 2001. november),
azonban mindmadig kritikus visszhang nélkiil ma-
radt. Nem volt ez is — hogy az On kifejezését hasz-
néljam — egy "bizarr" esemény?

GW: Teljesen az volt, ha tényleg tgy tortént,
ahogy leirta. Nyilvanval6, hogy az amerikai szol-
galatok, a rendvédelmi szervek cs6dot mondtak,
kiilonben nem kovetkeztek volna be a sajnalatos

események. Hogy az elnok ugyanazoknak az em-
bereknek két héttel kés6bb menlevelet ad, megle-
het8sen bizarr fordulat. Tulajdonképpen mini-
mum azt vartuk volna, hogy lecserélik a nemzet-
biztonsagi és rendvédelmi szervek valamennyi ve-
zetdjét, hogy a feje tetejére allitjak az egész szer-
vezetet, és vizsgalati jelentések késziilnek minden
egyes hat6sagrol.

A  masként gondolkodék pszichiatriai
esetnek valé nyilvanitisa nem taldl timoga-
tasra a nyilvanossagban

TM: Milyennek itéli Andreas von Biilow kuta-
tasait, aki mélyrehat6an vizsgalta a szolgalatok te-
vékenységét?

GW: Ugy gondolom, mind von Biilow dj
konyve, mind pedig Mathias Brockers konyvei jol
kiegészitik a munkamat, illetve, hogy ne allapitsak
meg hierarchiat, inkdbb azt mondandm, a kény-
vem jol kiegésziti a kutatdsaikat. Ugy hiszem,
minden kényvnek megvan a maga nagyon is fon-
tos feladata. Tulajdonképpen a legfontosabb az,
hogy szerzGik nincsenek egyediil. Hiszen ez a tor-
ténet egy ember, egy szerzG szimdra egyértelmd-
en tal nagy kihivas. A konyvek hitelességének is
jot tesz, ha egymassal kordbban kapcsolatban nem
allo, kiilonbozd szerz8k — amilyenekrdl jelen eset-
ben is nyilvanvaléan sz6 van — egészen hasonld
eredményre jutnak. Ez segit abban is, hogy fellép-
junk a pszichiatriai esetnek val6 nyilvanitds ten-
dencidja ellen, amelynek mottéja: Ezeket valami
téboly keritette a hatalmaba. Minden bizonnyal
valami virus, amely az orszighatirokat 4tlépve
gyorsan terjed! Rovid idével ezel6tt az NDR
"Panorama" cimd misora megkisérelte, hogy
Brockers-t, von Biilow-t és engem j6l megleckéz-
tessen. Csak éppen a dolog nem mikodott. Végiil
a "Panorama"-ba meghivott valamennyi vendég
teljesen elutasité allaspontra helyezkedett (a md-
sorral szemben), amilyet még sosem tapasztaltam.
Hiszen normalis esetben mindkét oldalt meghiv-
jdk a férumba. Kollégik, s6t New York-i nézgk is
irtak tiltakozo levelet, amelyben a "Panorama" be-
szamolojat teljesen tendenciézusnak nyilvanitot-
tak (lasd errdl a www.operation.de honlapot is).
A Die Zeit szenzéciés kozvélemény-kutatdsa sze-
rint egyébként id6kdzben mar a németek mintegy
20%-a véli agy, hogy az amerikai kormanynak is
benne volt a keze a terrortimadasban.
A "Panorama", tehat a fenti elképzelést teljesen
elutasit6 mdsor 4ltal megkérdezetteknek pedig
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tobb mint a 60%-a gondolta Ggy, hogy az ameri-
kai kormany maga adott megrendelést a merény-
letekre.

TM: A Der Spiegel egyik legutébbi szdma is
megprobalkozott vele, hogy von Biilow ellen fel-
hasznélja a bolondnak nyilvanitas triikkjét...

GW: Nagyon érdekesnek tartom, hogy az
NDK-diktatdra kritikusai, akikrél magukrol is azt
allitottak, hogy be vannak csavarodva, a Szovetsé-
gi Koztarsasigban még néhany évvel ezeldtt is a
pszichidtriai esetnek nyilvanitds keletnémet gya-
korlatat allitottdk pellengérre. Hiszen Gjabban a
Szovetségi Koztarsasigban is ezt a gyakorlatot al-
kalmazzak! Ez szimomra Németorszig egyfajta
elszovjetesitése, amely ki tudja hova vezet. Hiszen
az NDK-ban és a Szovjetunidban is az volt a ko-
vetkez$ 1épés, hogy az érintetteket pszichiatriai
intézményekbe széllitottdk be.

TM: Szamomra gy tinik, hogy globdlis jelen-
ségrdl van sz6. Mindenhol meg fogjdk prébalni,
hogy a masként gondolkoddkat pszichiatriai eset-
nek kialtsak ki. Errél az a Michael Ruppert is tud-
na mesélni, aki Szeptember 11-ével kapcsolatban
az elsSk kozott lépett szinre targyilagos megfigye-
lésekkel és relevans kérdésekkel.

Az alkotmany felszamolasa ellen

TM: Engedje meg, hogy egy pillanatra vissza-
kanyarodjak a RAF-rél irt kényvéhez. On mar ott
is éberségre szolit fel az alkotmanyossagra leselke-
dé veszélyekkel szemben, amikor konyvének elG-
szavat a kovetkezd idézettel zarja: "Polgarok, véd-
jétek meg az alkotményotokat!" A Szeptember
11-i események az Egyesiilt Allamokban is, de
Németorszdgban is egészen kiilonleges indokot
szolgéltattak, hogy szabadsigkorlitozé alkot-
manymodositasokat hajtsanak végre. Jelenleg ké-
szitik példaul elé az amerikai Patriot Act (Hazafi-
as Torvény) modositasat. Ha keresztiil tudjak vin-
ni a kongresszuson, akkor elég lesz a leghalva-
nyabb gyand is, hogy barkit letartéztassanak.

GW: Ebben vildgosan megmutatkoznak az al-
kotményossig elemi megsziintetésére iranyuld
tendencidk. Ezt a tendencidit Németorszdgban is
megfigyelhetjiik. Szeptember 11. utin a német
beliigyminiszter, Otto Schily is keresztiilpassziro-
zott egy hasonlé torvényt a térvényhozdson —
ahogy most megallapithatjuk, tulajdonképpen
nem létezG indokokkal, hiszen Szeptember 11.
haté6sagok altal felallitott modellje ebben a forma-
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ban nem is igaz. Emberbaratnak tekinthetjiik egy-
altalan Schily-t?

TM: Véleményem szerint az antropozéfidhoz
az alapitéi szellemében az is hozzétartozik, hogy a
kortorténeti tényeket realista médon dolgozzuk
fel. Ugyanakkor Otto Schily-nél ennek fontos kér-
désekben sincs semmi jele. Amikor ugyanis Schily
Szeptember 11. utdn a nyilvinossag elétt annak a
véleményének adott hangot, hogy legylink hala-
sak az amerikaiaknak, hogy megszabaditottak
benniinket a nemzetiszocializmustol, akkor ezzel
ugyan nem hazudott, de amit mondott, az taldn
ennél is rosszabb hatassal jaré féligazsig. Ha
ugyanis kitakarjuk az igazsiagnak a masik felét, az-
az azt, hogy a hitlerizmus hatalomra jutdsat angol-
amerikai pénziigyi korok is timogattik, ahogy ezt
Anthony Hutton is bebizonyitotta, akkor bizony
végzetes hatdsu féligazsigokkal van dolgunk.
Schily a legtobb jelenlegi eurdpai politikushoz ha-
sonléan egyszertden azért nem képes megfelelGen
kezelni az amerikai politikat, mert annak jelentGs
vonatkozasait tévesen itéli meg.

GW: Ez igy van. Masrészrdl ugyanakkor én is
nagyon hélas vagyok az amerikaiaknak azért a de-
mokratikus alapvetésd neveltetésért, amelyben ré-
szem volt. Evtizedeken keresztiil arra tanitottak,
hogy demokracidban élek, rendelkeznem kell meg-
feleld civil kurazsival, ki kell nyitnom a szdmat, po-
litikailag aktivnak kell lennem, ki kell vennem a ré-
szem mindenbdl, és kiilonosen fel kell lépnem az
antidemokratikus jelenségekkel szemben. Most is
ugyanezt teszem, méghozzd az amerikaiaktdl és
természetesen a britektSl szirmazé demokratikus
neveltetésemnek megfelelden. Ok pedig természe-
tesen nem tehetnek szemrehdnyast azért, ha
ugyanazt a demokratikus mércét, amelyet kordb-
ban szivesen alkalmaztak példaul a németorszagi
szélsGjobboldali tendencidkkal szemben, most ma-
sok veliik kapcsolatban alkalmazzak.

TM: Az is kérdés természetesen, hogy Ameri-
ka politikai vezetése részérGl mennyiben voltak
pusztan iires frazisok ezek a demokratikus eszmé-
nyek, amelyeket csak azért alkalmaztak, mert tud-
tak, hogy az emberek ilyen idedlok utdn vagy6d-
nak. Demokratikus placebo, homlokzat, amely
mogo6tt anndl zavartalanabbul dzhetd a megszo-
kott hatalmi politika...

GW: Nem létezik olyan, hogy AZ amerikaiak.
De val6ban voltak olyan amerikai kormanyok, il-
letve konkrét adminisztraciokban megtestesiilé
bizonyos hatalmi korok, amelyek kétféle célra is
felhasznaltdk a demokréciat: egyrészrdl legitima-



cids forrasként a lakossaggal szemben, masrészrél
ideolégiai fegyverként a Kelettel szemben. Ami
pedig mar a Berlini Fal leomlasa utani idGkben is
rogton nyugtalanitott, az az volt, hogy a demok-
raciat mar csak ideoldgiai fegyverként sem alkal-
mazzak. Amikor léteztek még a kelet-eurépai szo-
cialista dllamok, minden nyugatnémet politikus-
nak az NSZK "szabadelvi-demokratikus allam-
rendje" volt a vesszGparipdja. Alig omlott le a Fal,
maris eltdint ez a kifejezés a politikai sz6hasznalat-
bél. Ezt mar onmagaban is veszélyesnek talaltam.
Es sajnos a dolgok olyan irdnyba is haladtak to-
vabb, amitdl tartottam.

TM: Az elébb fontosnak tartotta, hogy utaljon
az amerikaiak és az amerikai kormanyzati, illetve
hatalmi korok kozotti kiilonbségre. Ezt a kiilonbsé-
get probaljuk meg mi is tudatositani olvaséinkban e
folyoirat elsg szimanak megjelenésétdl fogva.

GW: Mindig kiilonbséget kell tenni az egysze-
rd emberek és a hatalom gyakorléi kozott. Az
utébbi idében gyakran jartam az Egyesiilt Alla-
mokban is. Hihetetleniil kedves emberekkel volt
alkalmam ott taldlkozni. Szivesen elutaznék tjra
Amerikdba, de nem tudom Onnek megmondani,
lehetséges-e még.

TM: Valéban szdmolni kell azzal, hogy a
Guantanamo-i timaszponton kot ki az ember, ha
elkapjik egy vicces kanadai egydollarossal... De a
tréfat félretéve, van valami, amit e tragikus ese-
ményekkel kapcsolatban mégis pozitivnak tala-
lok, és amit az On filmje és konyve is megmutat:
Minél jobban terjed a nyilvdnvalé vagy burkolt
hazugsag, annal inkdbb tgy tdnik, hogy a masik
oldalon egyre tobb ember tekinti ezt kihivisnak
arra, hogy pontosan szemiigyre vegye a valés té-
nyeket. Ez eddig mindenekelStt az Interneten
mutatkozott meg. Véleménye szerint varhatunk
még ezen a téren egyaltalan valamit a hagyoma-
nyos médiatol?

"A mértékadé organumok mereven viselkednek"

GW: Nos, kozismert, hogy ezen a teriileten a
hatds-ellenhatds elve érvényesiil, ahogy azt egy-
szer elnevezték. Ez az elv kimondja, hogy minden
fegyver mikodése, igy minden politikai akcid is
ellenerdt gerjeszt. Eppen ezért iigyelni kell arra,
hogy az erGhatis el6re hasson, és ne visszafelé.
Szeptember 11. esetében azt tapasztalhattuk,
hogy ez egyaltalin nem mikodott, és az esemé-

nyek 4ltal gerjesztett ellenhatds hatalmas ereje to-
vabb hatvanyozédik. Az ellenreakciok el@szor az
Interneten jelentek meg, aztdn Németorszagban is
feltiintek, olyan orgdnumokban, mint a WDR, a
Zweitausendeins Kiad6 és a Knaur Kiadé. Vagy
emlithetjiik azokat a nyilvdnos rendezvényeket is,
amelyeket mostansig tartanak sokfelé Szeptem-
ber 11-ével kapcsolatban. El&szor két val6sag 1é-
tezett egymas mellett — az elGrefelé és a hétrafelé
leadott 16vés. Most azonban tgy tdnik, hogy az
ellenreakcié ténylegesen elkezdte elnyeli, veszé-
lyeztetni az eredetileg vart hatdst. Ez abban is
megmutatkozik, hogy mértékadé sajtéorganum-
ok szinte kivétel nélkiil hatalmas bizalmi valsiag-
ban szenvednek. Ezt sziirom le példaul az ellenem
vagy elleniink irdnyuld, rigalmazé televizids tu-
dositiasokra érkezd nézdi reakcidkbdl, és ez az ér-
zésem azok alapjan a levelek alapjan is, amelyeket
nap mint nap kapok. Ezt érzem azokon a rendez-
vényeken, amelyeken ott vagyok, és ahol rogton
kitapinthaté a mértékadé médiumokkal kapcsola-
tos ellenérzés. Az emberekben szinte diithbe csap
at a gany és szarkazmus, ha a televiziér6l vagy
olyan sajtéorgdnumokrol van sz6, mint a Der Spi-
egel. Az ellenséges hangulat szinte csontig hatol.

TM: Ez legelGszor is ahhoz vezet, hogy a koz-
véleményben altalinosan Amerika-ellenes hangu-
lat alakul ki. Ezt a jelenséget ugyanakkor erds
fenntartasokkal kell fogadni (lasd negyedik kere-
tes irdsunkat). Az angliai események [miniszteri
lemondasok és Kelly haldla] pedig még tovibb
erdsitik ezt a folyamatot.

GW: Ez igy van. Es mikdzben a mértékadé mé-
dia még mindig azt a latszatot igyekszik kelteni,
hogy mi valami f6értelmes dolgot allitunk, amikor
azt mondjuk, hogy Szeptember 11. hazugsig, ad-
dig 6k maguk is beszimol6kkal jelennek meg az
iraki hdboraval kapcsolatos hazugsidgokrél, a
Blair- és Bush-kormény hazugsigairol, Powell kiil-
igyminiszternek az ENSZ BT el6tt tartott elGada-
sdban el6fordulé hazugsidgokrdl és a meghamisi-
tott dokumentumokrél. Ugyanakkor szerintiik
csak mi terjesztiink bolondsagokat Szeptember
11-ével kapcsolatban! Ugyanakkor a dontd kérdés
mégiscsak a meghatdroz6 sajtéorgdnumok bizalmi
valsiga. Az igazi baj az, hogy ezek a mértékado or-
ganumok mereven viselkednek. Azaz rugalmatla-
nul vélaszolnak az Gket érg timadasokra. Ez azon-
ban a nagy maltd médiumokra nézve is veszélyes,
és végsd soron ahhoz is vezethet, hogy feliitik fe-
jiket a bomlas jelei. Pedig a minket érd
hatdsokra rugalmasan, hajlékonyan kell reagal-
nunk. Ha mereven reagélunk, olyanok vagyunk,
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mint egy livegtabla, amely szilinkokra t6rik — da-
rabokra torik, akdrcsak a hitelességiink. Eppen
ezért meg kell prébalnunk magunkba fogadni a
benniinket érd hatdsokat, meg kell tanulnunk ban-
ni veliik, ahelyett, hogy az "abszurd" jelzGvel illet-
ve Gket egyszertien elutasitandnk Gket. Ez veszé-
lyes stratégia, kiilonosen akkor, ha a kézvélemény
széles korei 4ltal hangoztatott nézetrdl van szo.

A mit sem sejték volgye

TM: Elképzelhetdnek tartja, hogy lassanként
tudatosul a kdzvéleményben az, hogy a vilag ese-
ményeirSl nemcsak a hagyomanyos médiumok-
bél értesiilhet, hanem egyéb forrasokbdl is, ame-
lyek teljesen mdas oldalrél vildgitjdk meg a
dolgokat?

GW: Hogyne. Es ez a két oldal, amelyet emli-
tett, jelenleg a mértékado sajtéorganumokban és
az Internetben testesiil meg. Ezen a téren hatal-
mas szakadék osztja ketté, tulajdonképpen tudat-
hasadésos éllapot jellemzi a tirsadalmat. Azok az
emberek, akik csak a hagyomdnyos médiat kisérik
figyelemmel, nagyjabdl azoknak a volt keletnémet
polgiroknak felelnek meg, akik az NDK idején
Drezda térségében éltek. Ezt a vidéket a "mit sem
sejtGk volgyének" nevezték, mert ott nem lehetett

fogni a nyugati tévéadasokat. A mit sem sejték
volgye ma is létezik, de mar nem f6ldrajzi adott-
sagok, hanem a médidval kapcsolatos fogyasztéi
szokdsok hatdrozzak meg.

Forditotta: Benedicty Gergely

Forras: Der Europier,
8. évf. 1. sz. (2003. november), 8-135. o.

Jegyzetek:

1. Ut6bb mindkét merényletért a RAF-ot tették felelGssé
(ford. meg;j.).

2. Az als6-szészorszagi Cell varosdnak biintetés-végrehajtasi
intézetében &rizték a RAF-val valé egyiittmikodéssel
vadolt Sigurd Debus-t, akinek zédrkafaldba 1978-ban a
szovetségi belbiztonsagi szolgilat emberei lyukat robban-
tottak, hogy egy masik biinoz4t, akit késébb a "sikertelen
szOktetési kisérlettel” megvadoltak, informétorként be
tudjanak juttatni a RAF-ba (ford. megj.).

3. A Német Szovetségi Biniildozé Hivatal (az FBI-hoz
hasonlé Bundeskriminalamt) tartomdnyi kirendeltsége
(ford. meg;j.)

4. Az FBI-t6l és a Bundeskriminalamtt6l (ford. megj.)

4. Ami nyugatellenes hangulatot gerjeszt

Rudolf Steiner 1918. december 1-én az
Antropozoéfiai Tarsasag tagjainak tartott elGada-
sdban a nyugati, az eurdpai és a keleti emberek
harom jévébeli képességérdl beszélt (Osszegyij-
tott frasok, 186). Nyugaton a "mechanikai ok-
kultizmus", kézépen a "higiéniai okkultizmus",
keleten pedig az "eugenetikai okkultizmus" fog
kifejlédni. Ezeknek az eladasban kozelebbrdl
is ismertetett képességeknek a kifejlédését azon-
ban az eurépai és keleti emberek esetében hat-
raltatni vagy akadalyozni fogja, "ha benniik erds
antipitia timad a nyugati orszdgok embereivel
szemben, ha nem lesznek képesek objektiven
szemlélni ezeket a dolgokat". Ugyanakkor a
nyugati emberben a gépies okkultizmus képes-
ségét "erdsiti, ha ez a gy(loletre val6 hajlam tap-
talajan fejlédik ki". Ez érvényes a nyugati ember
gytloletre valé hajlamdara éppugy, mint az eur6-
pai és keleti emberben a Nyugattal szemben éb-

red antipétidra. Utébbira példa az interjaban is
emlitett, manapsdg igencsak feler6s6dé Ameri-
ka-ellenesség, az elsére pedig az Amerikaban el-
uralkod6 "kereszteshadjirat-hangulat, mely sze-
rint Amerika van elhivatva arra, hogy kiterjessze
az egész vilagra a szabadsagot, az igazsagot és ki
tudja milyen, hasonléan szép dolgokat". A XX.
szazad folyaman hol kisebb, hol nagyobb mér-
tékben megmutatkoz6 kereszteshadjarat-hangu-
lat kozvetleniil a szeptember 11-i terrortima-
déasok utin kiilonésen heves és gatlastalan for-
méban lobbant ldngra ("what's needed is a uni-
fyied, unifying Pearl Harbor sort of American
fury").

Az eurdpai és a keleti embernek tehit meg
kell tanulnia higgadtan és targyilagosan szemlél-
ni sajat kora legrosszabb és legfelhaboritébb
torténéseit is, ha nem akarja egyoldaltian csak a
nyugati ember jovébeli képességét erdsiteni, és
sajat jovébeli képességének fejlGdését tartGsan
megzavarni.
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PEDAGOGIA

Eugen Kolisko

AZ EMBERI SZABADSAG FIZIOLOGIAI ALAPJAI ES EZEK JELEN-
TOSEGE A NEVELESBEN ES A GYOGYITAS MUVESZETEBEN™*

Els§ benyomdsra meglepSnek tdnhet, hogy
Ggy beszéliink az emberi szabadsag lényérdl, hogy
a szabadsag fizioldgiai alapjait, azaz a testi alapja-
it vessziik szemiigyre. Oly sokat beszéltek mar az
emberi szabadsagrél, kiilonésen az ember bels
életének szempontjabdl, abbdl a szempontbdl,
ami a szabadsig egy belsé élményeként jelenhet
meg. Az itt megtartott elGadisokon is szé esett
mar arrél, hogy milyen nagy jelentGsége lehet a
szabadsig egy filoz6fidjanak a nevelésre nézve.
Epp Rudolf Steiner mutatta meg a modern ember
szdmdra "A szabadsag filozéfidja" cimd mivében a
szabadsdg problémadjaval valé kiizdelmet beliilrél
— ha szabad magam igy kifejeznem. Masrészt
azonban aziltal, hogy egy djfajta embertant 4lli-
tott f6l, megmutatta, hogy a belsG szabadsignak
ez az élménye, amire pont a modern embernek
kell torekednie, csak akkor alakulhat ki, ha meg-
van a megfelel§ alapja az ember testi természeté-
ben. Es igy a szabadsag filozofidjanak sziikséges
kiegészitése az emberi szabadsag fiziol6giai alapja-
inak a tana. Ugyanakkor ez az a tan, amit
"antropozofiai embertan"-nak is nevezhetnénk.

Ha az embert a val6sdgban, a teremtés kiilon-
boz8 birodalmainak egyfajta 6sszhangjaként pro-
baljuk megragadni, ha valéban a sz6 legtagabb ér-
telmében tudjuk érzékelni, hogyan kell az ember-
ben az egész természetnek egyiittmikddnie, ho-
gyan kell az emberben egyiittmikodnie mindan-
nak, ami az égbolt legtdvolabbi messzeségeinek
erSibdl és ami a Fold erGibdl szarmazik, és ha
mindezt teljes kiterjedésében megragadjuk és at-
érezziik, akkor ebbdl az emberi természetnek egy
képe ad6dik, ami sszecsenghet azzal a belsé em-
berképpel, amit a szabadsig egy filozéfidja altal
nyerhetiink. Egy ilyen emberkép a gyermeki ter-

mészet fejl6désének szellemileg megfeleld szemlé-
letmédja, és akkor jelenik meg leginkdbb a lel-
kiink elétt, ha a gyermekfejlddés elsG harom évét
vessziik szemiigyre. Akkor lathatjuk, hogy kiala-
kul a kiils6 emberi alak, ami az ember bels§ sza-
badsigdnak is az alapjat kell, hogy adja. Lathat-
juk, hogy ennek az emberi alaknak mér az élet el-
s6 harom évében végbemend kialakulasa is egyfaj-
ta "létesiilést" mutat a sz6 legnemesebb értelmé-
ben. A szabadsig valami olyasmi, ami az ember
bensejében és kiilsGleg is — ha magat az emberi
alak fejlédését vessziik szemiigyre — csak lassan,
fokozatosan tud kifejlédni. Ugyanugy, ahogy az
ember belsd lelki fejlédése — amire tegnap utal-
tunk — hdarom lépcsében megy végbe, ugyanigy
megtaldljuk ezt a testi fejlédésben is, és megtalal-
juk az egész vilag fejlddésében. Ennél fogva meg
kell taldlnunk maganak az embernek a fejlédésé-
ben is, és pont egy olyan korban, amikor a gyer-
mek fokozatosan, mindenekeldtt az emberi voltat
alakitja ki, amikor is a harmadik életév végén elG-
sz0r ébred {6l az emlékezete; azaz amikor eljon az
a pillanat, ameddig vissza tudunk emlékezni, ami-
kortdl azt mondhatjuk: akkor lettiink csak tuda-
tos emberré. Ez el6tt az idG elbtt elGszor egyfajta
emberré vilds megy végbe. Ezt mindig is igy talal-
tak, és mindenki Gjbdl érezheti, ha tgy tekint az
embernek erre a legkorabbi gyermeki fejlédésére,
hogy az elsG harom év sordn, mialatt organizmu-
sat kialakitja, valami lenyligoz3, valami atfogd
dolog torténik. Tulajdonképpen a teremtéstorté-
net és az emberi 1ény minden titka benne rejlik az
embernek ebben a haroméves f6ldi fejlédésében.
Lelkiinkben vallasos érzésekkel, bels§ ahitattal
tekinthetiink erre a foldi fejlédésre, amikor a
gyermek, egyfajta dartatlansidg Aallapotdban,

* A Szabad Waldorfiskola 6. Nevelési Konferencidjan 1928. junius 2-dn elhangzott el6adas jegyzete.
Megjelent E. Kolisko: Vom therapeutischen Charakter der Waldorfschule, Verlag am Goetheanum, 2002 Dornach/Schweiz
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a testét kialakitja; kialakitja azokat az alapokat,
amelyek rendkiviil jelentések az egész tovabbi
emberi életre nézve, amikor a gyermek eléri, ki-
alakitja emberi mivolta els§ 1épcsGfokat. Novalis
mondta egyszer ezeket a szép szavakat: "Ahol
gyermekek vannak, ott aranykor van" (A gyer-
mekkor aranykor), és ez kiillondsen érvényes a
gyermeki fejlédésnek erre az elsG, harmadik élet-
évig tart6é szakaszdra. Ami ebbdl az emberi for-
mabdl igy kialakul, az egyelére nem fejezi ki az
ember teljes 1ényét. Hisz az ember, amikor meg-
sziiletik, az éllathoz vagy mas él8lényhez képest
még egészen messze van emberi alakjatél, az em-
beré a leghosszabb fejlddés, és egyenesen azt
mondhatjuk, hogy az ember szabadsigit azaltal
ragadhatjuk meg a leginkdbb, hogyha tisztidban
vagyunk azzal, hogy a legszabadabb lénynek kell
a leghosszabban fejlédnie. Nem léphet az életbe
egy adott utirdnnyal, képességek megadott Os-
szességével, ismeretekkel, ezért aztin tanulnia
kell, de emberi természetét egészen kiilonés mo-
don kell kifejlesztenie — azt is mondhatndm -,
tragikus koriilmények k6zott, mert ez az emberi
fejlédés valéban a szabadsidghoz vezetd utat mu-
tatja. Es hatalmas atalakulasnak kell végbemen-
nie ahhoz, hogy ebbdl az egyelére még megfor-
malatlan emberi 1énybdl, az emberi lénynek eb-
bdl a csirdjabdl kifejlédjon maga az ember, hogy
ebbdl az emberi csirdbdl az johessen létre, amit
Novalis gyonyord szavakkal ir le a "Himnusz az
éjszakdhoz" cimd mdvében:

"Ha a természet minden birodalmit szemiigy-
re vessziik és utina az emberre tekintiink, akkor
a legcsodalatosabb jovevénynek talaljuk, értelmes
szemekkel, lebeg@ jarassal és finoman zért, han-
gokban gazdag ajkakkal."

Ha megfigyeljik a hirom jellemzGét, amit
Novalis az emberrdl ad, akkor lathatjuk, hogy az
egyben utalds is erre az elsG korszakra, amikor az
ember ezt a hirmassidgot kialakitja. Hiszen az
ember életének elsé évében normal koriillmények
kozott jarni tanul, életének masodik évében be-
sz€Ini, a harmadik évben pedig a gondolkodas
alapjait alakitja ki. Mert az emlékezetben tulaj-
donképpen benne rejlik valami, ami mintegy a
tovabbi gondolkodés alapja. Ekkor ragadja meg
magit el8szor az En. Es igy fejlddik ki az elsé ha-
rom évben 1épésrdl 1épésre az emberi természet.
Az ember tulajdonképpen atjirja a szervezetét.
ElGszor is atéli a felegyenesedést. A felegyenese-
dés egy olyan folyamat, ami nagy jelentGséggel
bir az ember egész tovabbi fejlédésére nézve,
mert az Osszes természeti er6tdl fliggetleniil megy
végbe, elsGsorban egy olyan természeti erd
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legyGzésében, ami azt fejezi ki, hogy az ember a
foldhoz kotott; a nehézségi erdre gondolok. A
nehézségi erd az elsG erd, amit az ember legydz,
és ezaltal egy olyan élményhez jut, ami nem ke-
riil a tudatdba. Minden emberi lélek mélyén ott
nyugszik ennek az élménynek a nemtudatos em-
léke, hogy egyszer legyGzte a nehézségi er6t.
Ott nyugszik mélyen az ember akarati természe-
tében, mint az ember elsd akarati tettének az em-
léke, amit az 4rtatlansag allapotaban vitt véghez.
Ha kiviilr6l szemiigyre vessziik a felegyenese-
dé gyermeket, akkor a szabadsag egy els§ képe
jelenik meg eldttiink. Az akarati szabadsag tulaj-
donképpen nem képzelhetd el a szabad felegye-
nesedésnek e nélkiil a fiziol6giai alapja nélkiil.
Sajat szervezetében 4t kell élnie az embernek azo-
kat az élményeket, amik aztdn késébb oda vezet-
hetnek, hogy egy magasabb tudati allapotban,
ontudatiban olyas valamivel rendelkezzen, ami
aztan akarati eréként lép fol; hogy egyéltalan
szabad emberként tudjon cselekedni. Szabadsig
csak ott létezhet, ahol az ember nem rabja a szer-
vezetének, és az ember végtag-organizmusa el§-
szOr is ebben az els§ életszakaszban vilik szabad-
da. Az egész emberi alak erre a felegyenesedésre
orientdl6dik. Nincs az emberi szervezetnek
egyetlen része sem, egyetlen legaprébb része sem,
amit ne hatdrozna meg az, hogy az ember egy fel-
egyenesedett 1ény. Minden megvaltozik a felegye-
nesedd képesség altal, ez az ember vérében van,
sajat szellemi erejébdl szabadon egyenesedik fel,
minden természeti erd ellenére. Tulajdonképpen
ebben rejlik a testi ellenparja annak, hogy késébb
az ember morilis teriileten is szabad lehet.
Rudolf Steiner ramutatott arra, milyen rend-
kiviil fontos, hogy az egészen kis gyermek szaba-
don egyenesedhessen fel, hogy ne tornaztassuk
ebben az életkorban. Az, hogy az egészen kisgye-
reket kiviilr§l akarjuk mozgdsokra megtanitani,
ez a legnagyobb mértékd leckéztetés, azokra az
istenekre és arra a korra is kiterjesztve, amikor
valéban isteni erék hatnak magiban az ember-
ben, és kialakitjadk azt, ami késGbb "én-hez akar
jutni, az ént akarja hordozni. Igy nemcsak a szel-
lemet, hanem a testet is egészen redlisan ugy-
mond "spanyol csizmédba kényszeritjiik", ott, ahol
a legintenzivebb kapcsolatban van a szellemi
erSkkel. A gyermeknek sajat erejébdl kell valamit
tennie, ne segitsiik kiils§ tdmasszal, ez az ember-
nek egy testi szabad cselekedete. A felegyenese-
dett tartds az egész emberi természetet meghati-
rozza. Az embernek masmilyen a feje, mint az 4l-
laté. Mivel az ember felegyenesedik, agyanak
épitménye folfelé irdnyul. Szervezetére egy



szervet iiltet, ami olyan, mint egy tudatos, fénylG
korona: azaz az emberi agy. Ez egy a s6tét erGket
bearnyékold/szemmel tartd, de tudatosan ragyo-
g6 korona. Az idegi szubsztancia ugyanis alapve-
t8en fény. Az antropozéfiai embertan alapigazsa-
gaihoz tartozik, hogy megmutassuk, hogyan
dramlik egymdsba az emberben [beliil és kiviil]
— ez az idegi szubsztancia dramlé fényként, ami
mindent beragyog, valamint hogy hogyan talal-
junk hidat a kett§ kozott, kiilobnben az ember
bensdje, és a beragyogott kiilvilag is s6tét marad-
na az emberi megértés szamara. Ez is a felegyene-
sedett tartds egy kovetkezménye: ha az ember
nem forditand fejét a csillagokhoz, sose birhatna
mordlis impulzusokkal. Ennek az az alapja, hogy
az emberi szervezet egy olyan irdnyra szervezs-
dott, ahonnan a mordlis impulzusokat felfoghat-
ja. A mordlis vilagok a szellemi vilagban talalha-
tok, koriilveszik az embert, de ha nincs, amit ez
az irdny 4t- meg atszervezett, akkor nincs meg
annak a lehetGsége, hogy fogadjuk ezeket az im-
pulzusokat. Minden szellemi dolog, amit az em-
ber megvalésit, objektive itt van, ezeknek a vila-
goknak azonban alulrél egy alapra van sziikségiik
az emberi szervezetben, a szabadsag egy fiziol6gi-
ai alapjira, mert a szabadsdgot maguk az istenek
nem tudjdk megvaldsitani. Az ember segit nekik
azzal, hogy ugy alakitja ki a szervezetét, hogy az
egy ilyen tevékenység alapja lehessen. A szellem
szabad, a szellemi En-tevékenység és a szabadsag
tulajdonképpen egy és ugyanaz.

Aztin beszélni tanul az ember. Azéltal, hogy
felegyenesedik, egészen megvaltozik a Foldhoz
valé viszonya. Ez az alapja annak, hogy az em-
bernek tiplalékban is masra van sziiksége, mint
az Osszes tobbi lénynek. Ez az €18 bizonyiték egy
olyan tiplilkozés[ra], ami az ember szdmdira
sziikséges. A gyermek ugyanis még egészen mds-
képp taplalkozik, mint a felnétt. Amikor az em-
ber felegyenesedik, akkor egyidejileg megvan a
lehet8sége arra, hogy olyan taplalékra térjen at,
ami a Fold er6ibdl szarmazik. Ez is egy fiziologi-
ai természetd szabad tette az embernek. Arrdl,
hogy az emberi tapldlkozas szabad, az oly ered-
ményes természettudomanybdl kifejlédott mai
tudatunkkal mégsincs helyes elképzelésiink.
Hogy ilyen nehéz megérteni a szabadsig termé-
szetét, annak részben az az oka, hogy nem va-
gyunk tisztdban azzal, hogy az ember teljesen at-
alakitja azt, amit tdpanyagként felvesz, mindent
elpusztit; tehat hogy anyagi teriileten mindenek-
el6tt szabadon kell tevékenykednie. Kiilonben a
Fold erSinek az uralma alatt dllna, és ezek el-
nyomndk 6t, ha nem szabaditana fel a tdplalékbol

a szellemi erdket, melyek minden tipanyagban
megtaldlhat6k. Legkevésbé a materializmus tud
azokrodl a szellemi erékrdl, melyek a természet-
ben rejlenek. Egy materialista tudoméany soha
nem fog ritaldlni egy a helyes taplilkozastanhoz
vezet$ dtra. Ehhez ismerniink kell az élelmisze-
rekben rejlé szellemi erdket, ami a lényeg;
az anyagot csak felveszi az ember, hogy szétrom-
bolhassa azt, és kiszabadithassa beldle a szellemi
eréket. Ezt mds lények nem teszik, Gket az anyag
taplalja, rajuk egy anyagi taplalkozastan vonatko-
zik. Az emberre semmi mdis nem vonatkozik,
csak amit maga megalkotott, és ez érvényes kell
legyen a taplalkozasra is. Filozofalhatunk a sza-
badsagrél, de nem fogunk olyan atfogé fogalma-
kat talalni, amik egészen az életbe vezetnek, ha
nem tudjuk, hogy tulajdonképpen mi torténik
mindazzal, amit az ember nap mint nap taplalék-
ként magihoz vesz. Az ember eme szellemi tap-
lalkozasi folyamatanak az alapja is ebben a legel-
s4 idSben alakul ki. Ugyanebben az idGben érke-
zik el az ember oda, hogy fel tud egyenesedni,
hogy kialakulnak benne a hé-er8k, hogy egész
életén 4t alland6 hével rendelkezhet. Ez is egy fi-
zioldgiai alapja az emberi szabadsdgnak. Ha nem
torténne meg ez a kiilonos, minden természeti
térvénynek ellentmondé dolog, hogy az ember
megtartja sajat héjét, hogy En-lény[ként] izolalja
magdt, akkor sohasem hathatna benne a szellem.
A szellem csak ott tud individualitdsként hatni,
ahol a fizikai-anyagi, a hé [individualizal6dik].
Amint valami megzavarja az ember hdmérsékle-
tét, amint az tdal alacsony vagy til magas lesz,
azonnal megviltozik a tudatéllapota; fantaziaké-
peket él 4t, vagy a lelki élet egészen jelentds fel-
er8sodését.

Az elsG években megteremtjiik a felegyenese-
dés és a taplalkozas jellegének elsG alapjait, ekkor
alakitjuk ki az anyagcsere-végtag-rendszert — ez
az elsd 1épés.

Es mi torténik akkor, amikor a beszéd alakul
ki? Az ember elGszor is szabadd4 valik a foldi
eréktdl, szabadda kell valnia tSliik, de még mas
eréktdl is meg kell szabaditania magat. Mi is tu-
lajdonképpen a beszéd? A beszéd egyfajta uraldsa
a légzésnek. Tulajdonképpen akkor beszél a leg-
jobban az ember, ha a 1égzés és a beszéd nem ke-
riil 6sszelitk6zésbe egymassal. Az Gsszes beszéd-
zavar onnan ered, hogy a légzés valahogy Ossze-
itkozésbe keriil azzal, ami a szellem irdnyabél
formdlni akar. Az ember nemcsak magaért a 1é-
legzésért 1élegzik; ugy lélegzik, hogy az magiban
foglalja annak a lehetSségét, hogy meg is formal-
ja a légaramot. Azt az alakot, amit a légarambdl
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formal, amit kiviil alakit ki, Gjra 1athat6va teszi az
euritmia dgymond az egész emberre visszavetit-
ve. Az ember "euritmidzza magat" a nyelvi folya-
matban, egy magasabb embert hoz 1étre. Ezért
olyan megragadd, és ezért hat pedagdgiailag
olyan er@sen az, ami minden beszédfolyamattal
Osszefiiggd dologban benne él. Az ember beszéd-
tanuldsa ismét azzal fiigg Ossze, hogy kezei sza-
badd4 valtak. Mint ismeretes, a nyelv az ugyne-
vezett jobb- és balkezesség kialakuldsival
egyidében alakul ki. A gyermekek az elsé évben
el3szor szimmetrikusak, aztin aszimmetrikussa
vélnak.

Ez a szimmetridn kiviiliség mélyen benne rej-
lik az ember k6zépsd részében (a kozépsS ember-
ben). A k6zépsG ember nem szimmetrikus, pl.
egyik oldalon van a sziv, a masik oldalon a mdj,
és a tiid6nek is més ott a form4ja. Csupan a fej,
ez az 6rok kétkedd fesziil a "nem tudom eldonte-
ni, hogy jobbra vagy balra" koézott. Nos, a sziv-
szerve nem szimmetrikus az embernek, egészen
aszimmetrikus felépitésd, és igy is hat bele az é16-
be, az elevenbe. Es az emberi beszédfolyamat,
ami a vérkeringés és a légzés ritmusdbdl dramlik
ki, és kiviil testet 6lt a levegSben, ez a beszédfo-
lyamat is a jobb és a bal ellentétébdl sziiletett, és
ezaltal a jobbkezeseknél bal oldalon, a balkeze-
seknél jobb oldalon alakul ki a fejben a beszéd-
kozpont, mint egy tiikorképeként annak, ami
lent van, az als6 résznek. Az ember nem az agy-
bél kiindulva tanul beszélni; agya akkor vilik al-
kalmassd a beszédre, amikor fogni kezd. A dol-
gok megragadasibdl fejlédik ki a beszéd.

A beszéden jol megfigyelhetjiik, hogy minden
tanulds csakis tevékenység ttjdn megy végbe.
Olyan nagyok a beszéd megtanuldsinak nehézsé-
gei, hogy tulajdonképpen csak a késébbi iskolak
sordn van meg az ember batorsidga, hogy ehhez
hozzalasson. Voltaképpen csodalkozunk, micsoda
batorsiga van a gyermeknek, hozzifogni (a be-
szédhez — ford.) és felépiteni (a nyelvet — ford.).
Ez az a batorsig, aminek a visszaszerzésére ma
toreksziink. Ha meglenne ez a batorsiagunk, ez a
szellemi batorsdg, hogy engedjiik, hogy a szellem
athasson és erdsitsen benniinket, akkor tokélete-
sen benne allnank az életben. A szellem itt még
teremtGen hat, ekkor fejlédik ki a beszédfolya-
mat, ami a karokkal fiigg 6ssze, a karokbdl kiin-
dulva sziiletik meg, reflektalva az (egész — ford.)
emberre. Amivel a beszédfejl6désben rendelke-
ziink, az egy mellkas-szerv, egy kifelé forditott
mellkas-szerv. Az ember a mellkasdban 1év§ erék-
bél kiindulva 1élegzik. Rendelkezik egy mésodik
mellkassal is, ami mozgékony. Gondoljanak csak
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a bordakra és a karokra. A karok tulajdonképpen
mozgathat6 bordak, amik fel tudjik venni a bor-
dak helyzetét. [mozdulat] A kar-szervezet egy ki-
vill elhelyezked6 mellkas, amire kozmikus erdk
hatnak, melyek [azt eredményezik?], hogy az em-
bernek innen kell Osztonzést meritenie ahhoz,
hogy megragadjon valamit és hogy visszahizéd-
jon, ezt kell dtvinnie a beszéd-organizmusra. Az
ember dgymond kiviilrél befelé tanul, amig az is-
tenek tanitjdk. Ha ezt megprébéljuk utdnozni,
akkor azt mondhatjuk, hogy a beszédtanulas az
egész szervezetet erGvel hatja at. Semmi sincs az
emberben, ami ne valtozna meg, ne formdl6dna
at azéltal, hogy az ember rendelkezik a beszéd-
del. Az embernek mas a ritmikus rendszere, mint
az allatnak.

A harmadik évben ehhez még az emlékezés is
hozzajarul, hogy az ember Gjra megragadja magat
az emlékezésben; ettdl kezdve vissza tud tekinte-
ni emberi életére, és arra nem, ami az eldtt tor-
tént, mielStt egészen kialakitotta volna az agyat,
gy, hogy az az emlékezete szimadra egy tiikor le-
hessen.

Igy az ember harom lépésben jarja 4t a szerve-
zetét. ElGszor a végtagjait ragadja meg, és ezaltal
egész anyagcseréje gy organizilodik, hogy ké-
sébb azt is fel tudja venni, ami morélis impulzus.
[...] Ha csak a Fold hatna, akkor a moralitds nem
tudna inkarnalédni, hanem vissza kéne hiizédnia
a FoldtSl. A moralitis nem az emberben létezik
el&szor, mar eldtte is hat, de csupdn az emberben
inkarnalédhat. Az embernek el kell iddig [jutnia],
1épésrdl 1épésre kell ezt véghezvinnie.

Aztan [a beszédet?] ragadja meg az ember az-
altal, hogy (6 maga) Osszefiigg a levegGvel. A be-
szédet a szeretetben vessziik f6l a tobbi embertdl.
A beszéd megtanulisa sokkal szocidlisabb, mint a
jarasé. A jaras az emberi En-akarat egy hatalmas
tette, ami dnmagaért 1étezik, és az istenek ajandé-
kaként hull az ember 6lébe. A beszédet a tobbi
embertdl lessiik el; itt a zenei elem is kézbelép, és
az ember ezen is trra lesz/ezt is elsajatitja. Igy ala-
kitja ki fokozatosan az agyat, és eljut az emléke-
zésig. Es igy jarta 4t sajat testét, ezaltal élmények-
hez jutott az élettest mindharom teriiletével, és
ugyanakkor a vilig mindhdrom teriiletével kap-
csolatban. Megkiizdott azzal, ami az élelmiszerek
révén a taplalkozassal kémiai erdként kiviilrdl
aramlik a testbe, a Fold kiils6 mechanikus erdi-
vel, a nehézségi erdvel, aztin a légkor erGivel a
beszédben. A beszéd az embernek a légkor fo6lott
aratott csodalatos gySzelme. Azaltal, hogy a kiil-
s6 megfigyeléseket nem csak atveszi, hanem ma-
giban kikiizdi az absztrakt gondolatot, hogy



valamit magéra vonatkoztat, ezaltal En-élmény-
hez jut, ami a harmadik életév végén 1ép fol els-
szOr. Ez egy olyan élmény, ami a késGbbiekben
mérvadé lesz az ember szdmara, amihez minden
mas kapcsolodik. Azt mondhatjuk, hogy ez egy
hiaromszorosan is figyelemremélté szellemi 1épés,
amit a sajat szervezetén keresztiil véghezvisz az
ember. Ezt elGszor a balrdl jobbra tarté irdnyban
éli 4t, aztin a fontrdl lefelé tartéban, amikor a
gondolkodast és észlelést a szemmel és az aggyal
koti Gssze.

Igy éli 4t magat az ember a hirom térirdny 4l-
tal, sajat testén éli meg a teret — a teret nem abszt-
rakt médon értjiik — , amikor gyermekként sajat
testén keresztiil élte meg sajat magat. Ezaltal az
En beliil jelenik meg, a vildg pedig kiviil. Ettsl a
pillanattdl kezdve a kiilsg vildg is térben jelenik
meg szamdra. Kivillre veti a teret és ezzel
egyidében felmeriil benne: tudja, hogy van idé;
most mdr vissza tud emlékezni.

Oridsi benyomast tett rém, amikor Rudolf
Steiner Stuttgartban el8szor mondta ki, hogy az
ember életének elsG harom évében tulajdonkép-
pen végigjarja a sajat testét és ott végiil is azt éli at,
ami az En-élményének és a kiils6 térélményének
az alapja. Ez az, amit Kant a priorinak hiv, neve-
zetesen a tér és az idG, ez az, amit az ember a vé-
rével meghddit, amikor testét 1épésrdl 1épésre at-
jarja. Semmit sem tudna az ember az id6rél, ha
nem jarta volna 4t a testét, semmit sem tudna a
térrél, ha nem jarta volna be azt a teret, amelynek
kialakitdsdn az Osszes istenek egyiittmdkodtek.

Igy talan 4télhetik ezeknek a fejtegetéseknek a
segitségével, hogyan ad6dik az ember elsé harom
életévének fejl6désébdl az ember harmas tagozo-
dédsanak a szemlélete. Az ember egy harmas tago-
z6dast 1ény, és ezéltal nyeri el szabadsaganak el-
fokat. Ilyen az organizaltsiga, és ezért Grkodni
kell 1épései folott, hogy azokat a helyes médon
tegye meg. Az ember szabadsdginak fejlédése va-
I6ban azon milik, hogy ezeket a kiilonb6z4 szii-
letéseket a helyes médon vigye véghez.

Ez az els§, amit jellemezni akartam. Ezt kove-
ti a masik korszak, amirdl itt mar t6bbszor hallot-
tak. Az embernek meg kell szabadulnia hét éves
kordban attél, amit sziilei hagytak ra, att6l, amit
Dr. Steiner modellnek, az 6roklés Gsszességének
nevezett. Ne higgyék, hogy az ember ezzel tovabb
élhet, akkor ugyanis megbetegedne. Ezt szét kell
rombolnia. A tudomény tud arrél, hogy hét év
alatt minden anyag 4talakul, kicserélédik az em-
berben. Ennek megvan a maga konkrét valésiga.
A régit ki kell taszitani. Ez egészen egyértelmien
megmutatkozik az els6 fogak kilokésében.

Akkor vivta csak ki az ember a sajat életét, amikor
elérkezik az a pillanat, hogy kitaszitja az elsé fo-
gakat. Akkor vivta csak ki a sajat életét, ezt meg-
el6zGen az életet csak az 6roklés hagyja ra. Olyan
ez, mintha csupan dsvanyilag élne. Sajat életét a
fejbdl kiindulva vivja ki, ez az, amit az ember ma-
sodik sziiletéseként irhatunk le, de az elsG olyan,
amit kiilsGleg 6nalléan kell vezetnie. Tulajdon-
képpen egy 1j test sziiletik ekkor az emberben. Ez
az az életorganizmus, ami ugyanakkor az emléke-
zet megerGsodéséhez is vezet. ElGszor alulrdl f61-
felé halad. Nagy lépésekben halad aztin fontrél
lefelé, és amikor azok az erdk, melyek a masodik
fogakat kilokik és az egész szervezetet megformal-
jak, tal erdsen vagy tul gyengén hatnak, akkor
rogton betegség jelentkezik. Azonnal betegség 1ép
f6l, amint ez a hdrom 1épés nem a megfelel§ mo-
don zajlik le. Ha példaul egy gyermeknél vissza-
marad a fogviltas, tgy ezzel egyidejileg az emlé-
kezet-erdk is visszamaradnak. Semmi sem tud sza-
baddé valni a szellemi fejlédés, a szellemi tevé-
kenység szdmara, mert tulajdonképpen csak a fo-
gakbol és az ember t6bbi plasztikus formajabol —
a fogak csupan a legkeményebbek — valik szabad-
dé az, ami szellemileg szabadon mikodik.

Itt is az emberi szabadsédg egy fizioldgiai alap-
javal taldlkozunk. Az ember fel kell hogy épitsen
magéanak egy testet, ami ebbdl a csupan fizikai
Oroklésbdl szarmazik. Ezzel aztan eljut oda, hogy
egy élettest sziiletik, ezzel taldlkozik a tandr, ami-
kor a gyermek iskoldba keriil és azt mondja: ne-
velj engem. Minden sziiletésnél sziikség van vala-
kire, aki segit, aki fogadja azokat az eréket, amik
szabadda akarnak valni.

Ezt koveti az a masik sziiletés, amit mar itt is
megbeszéltiink: amikor az ember a nemi érés ko-
raba érkezik. Ekkor sziiletik meg az, ami a tulaj-
donképpeni lelki 1ény az emberben. Itt is ugy
van, hogy valamit meg kell 6lni, le kell rombol-
ni. Tulajdonképpen azt a csodélatos, harmonikus
mik6dést romboljuk le, ami elsGsorban a hetedik
és tizennegyedik életév kozott 4ll fonn. [Ebben az
id8szakban] az ember a névényhez hasonléan él,
ekkor egészséges is. Dr. Steiner azt mondja: A he-
tedik és tizennegyedik életév kozti idS az a kor-
szak, amikor az ember a legegészségesebb. Ez
azért van, mert az ember még az egészséges élet-
organizmus uralma alatt 4ll. Aztan szétrombolja
azt a harméniit, amit ontudatlanul kialakitott.
Szét kell rombolnia, hogy a szabadsighoz vezetd
utra lépjen, és egy hatalmas belsG ellentmondas-
ba keriil. Ez oda vezet, hogy az emberi természet
felsé és als6 erdi kiizdenek egymassal. Az ember
az 6romot és banatot diszharmonikusan éli meg.
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A fejben font — kiil6nosen a nemileg érett férfiak-
nal — tulajdonképpen a vildgfijdalom lakozik,
masrészt pedig egy olyan tevékenységgel talalko-
zunk, amit mindig az a veszély fenyeget, hogy
oromtelen vagy 06sztonds tevékenységgé valik.
Az, ami 6romben és fijdalomban nyilvinul meg,
az mintegy rogziil, nem jut el a harmonizalasig.
Ezért a tandrnak ugy kell kézbeavatkoznia ebben
az id&szakban, hogy a vilagfidjdalom vildgmegis-
merésbe menjen at. Minden megismerés eredeti-
leg tulajdonképpen fijdalom. Amikor fény éri a
szemiinket, akkor a fénynek megvan az a képes-
sége, hogy fijdalmat keltsen, de az érzékszervek
olyan 6nzetlenek, hogy az ember mar a fajdalom
élményét is kiilss észleléssé tudja formalni. A faj-
dalmat a vildg irdnti érdeklGdéssé alakitja, a vilag
irdnti érdeklddés atalakul a viligszemlélés irdnti
szeretetbdl fakadé szabad megismeréssé, amit az
ember nem valami szubjektiv dologként, hanem
a kozmosz és a vilag kozotti redlis kozvetitésként
fejleszt ki. Ez oda vezet, hogy az ember a vilagfsj-
dalom 4ltal a vildg megismeréséhez jut.

A misik oldalon a mitvészetnek kell hatnia,
amennyiben a mivészet megakadilyozza, hogy
tulajdonképpen a cselekvés mélyen belecstisszon
az emberi természetbe, hogy ez mintegy fol lesz
tartéztatva, hogy fényesebbé vilik, mindeniitt
benne tud maradni abban, ami a tettbe beleviszi
a lelki-szellemit. Ha barmely korra érvényes,
hogy azt mondhatjuk: aki tudoménnyal és m(vé-
szettel bir, az vall4ssal is bir, 4gy ez érvényes erre
a korra. Ez az a két faktor, ami ebben a korban
szamitdsba jon: hogy a neveld segit a nemileg
érett embernek megtalalni a kézepet, hogy aztin
varhassa az ember harmadik sziiletését, az En
megsziiletését. Ez abban all, hogy a fény és sotét-
ség atélésének helyébe a fény és sotétség kozti
harmoénia megélése 1ép, tigy, ahogy a szinek ese-
tében is a fény és a sotétség kozott harmonia jon
létre. A szinben benne él a ritmikus elem, harmé-
niat és kiegyenlit6dést eredményezve, amire mar
utaltunk a kiillonb6z8 el6adasokon. Ugyanakkor
ez az, ami a legszentebb az emberben.

Leirtam itt Ondknek az elsé harom évet. Az
emberi szabadsig fiziolégiai alapjaival taldlkoz-
hattak, amit soha nem érthetnek meg a mai ter-
mészettudoményos fogalmakkal, annak ellenére,
hogy ezek tokéletesek a materidlis dolgokra, a
technikdra és mds nagyszerd dolgokra nézve. A
szabadsag fizioldgiai alapjait azonban csak az
antropoz6fiai embertan segitségével érthetik
meg. Akkor lathatjak, ahogy az ember 4thalad a
hidrom sziiletésen, ahogy hirom 1j testet alkot
maganak, és ez a szabaddd valas gyakran

30

rettent§ tragikus konfliktusokba viszi bele, és az-
tan ismét bekovetkezik a gyogyulds. Az ember
eredetileg mindig egészséges, aztin egy 1j testet
alakit ki maganak, és a lelki szabadda valas szét-
rombolja a harméniat és az egészséget, aztin Wj-
ra més gyogyito eréket teremt az ember, dtmegy
a betegségen, és aztin ismét meggyogyul. Es mert
épp a modern ember sokkal erdsebben éli at eb-
ben a korban a betegség aspektusit, ezért a mo-
dern emberiség egészen miés feladatok el6tt all a
nevelés teriiletén, mint ahogy az kordbban volt.
Akkor egyaltalan nem volt ilyen intenziv ez a fe-
ladat, hogy segitsiik az embert, mert nem betege-
dett meg ennyire a fejlédése sordn. Az emberiség
épp a mi korunkban egyfajta blinbeesésen megy
keresztiil az absztrakt megismerés altal. Az abszt-
rakt megismerés, a f6ldi aldszallas, a megmereve-
dé tevékenység az, ahol hidnyzik a gydgyitd, a
harménia. Amikor az ember hiromszor 4j orga-
nizaciot hoz létre, egy testit, egy lelkit és aztin
egy En-organiziciot, akkor sziiksége van valaki-
re, aki segiti 6t; el&szor a sziileire, aztdn a tandr-
ra, amikor az iskolaskorba érkezik, kiilonésen ar-
ra a tandrra, aki az osztdlytanit6ja lesz. Ez egy
belsd torvény, hogy j6, ha ez igy van. Az altalanos
iskolds kor utdn kiillonb6z8 individualitasok 4lta-
li vezetésre van sziiksége, amit aztdn maga a tani-
ri kozosség ismét egybefog. Ez az, ami belséleg
atérezhet6vé valik, ami Ggy hat, hogy a gyerekek
egy olyan atmoszfériban érzik magukat, ahol az
egészen kiilonbozs személyiségeknél, akik tanit-
jak Sket, a tandraiknal, mégis a vilagrol és az em-
berrdl valé kozos felfogassal taldlkoznak. Nem
egyfajta vildgszemlélet-propagandaként, hanem
objektive, ami O6nmagiért beszél. Tulajdonkép-
pen énmagdiban gydgyit6 az egész iskola és a tan-
terv. Ujra és Gjra észrevessziik, hogy azok a gye-
rekek, akik nehéz korilmények koziil és masik is-
kolabdl érkeznek az iskolankba vagy mas iskoldk-
ba, amelyek a kiilonb6z4 orszdgokban ilyen mo-
don dolgoznak, hogy mar egyediil aziltal is
gyOgyulnak, hogy benne élnek ebben az atmosz-
féraban. Gyakran egyszerden aziltal kiegyenli-
tédnek olyan dolgok, amikkel kiilonben komo-
lyan kiizdenének, hogy benne allnak az iskola-
ban. Betegség esetén nem sziikséges tal sokdig
felmenteni a gyermeket az iskola aldl; az a be-
nyomasunk, hogyha valamit elhagyunk, az meg-
betegits a gyermek szimdara. Ha elhagyjuk példa-
ul az euritmidt, rogton betegség 1ép fol. Iskolank
szervezete érzékenyen reagil mindenre, amit mi
tanarok tesziink. Ezt azonnal észre lehet venni,
minden visszahat az iskola egész éllapotara; a fe-
gyelemre, és mindenre, amit nem lehet kiviilr6l



szabdlyozni, aminek tgy kell 6nmagat iranyitani,
mint az emberi szervezet szerveinek, ha azok he-
lyesen mikédnek. Ugy van ez, hogy az iskola
egész szervezetében valami gydgyité rejlik. A
gyogyaszat tulajdonképpen azon alapszik, hogy
az emberi szervezetben olyasvalami rejlik, ami
mintegy egyensulyt tart a font és lent kozott,
valahogy egyensulyt tart két irany k6zott. Abban,
amit mondtam, mindenhol benne rejlik a beteg-
ség lehet8sége. Az egész emberi fejlédés olyan,
hogy ide-oda ingazik két szélsGség kozott. Az em-
ber nem mds, mint a nagy szélsGségek, az ég és a
Fold, fény és sotétség, dur és moll stb. kozti ki-
egyenlitédés. Mindig van valami, ami kozott az
embernek meg kell tartani a kdzepet. Ezért a ne-
velés egyaltalin nem lehetséges az emberi 1ény
hirmas tagozddasinak a szemlélete nélkiil, mert
hisz a nevelés a mértéktartisban, a k6zép megtar-
tasaban all. Ez vonatkozik a gyégydaszatra is. Csak
akkor érthetjiik meg a betegséget, ha azt az em-
beri természet eltévedt szélsGségeként szemlél-
jik. Ha az emberi fej a maga torvényszerdségei-
vel lefelé akarja magéit érvényesiteni, akkor tadl
sok keménység hat az emberben és megbetegszik.
Masrészt akkor is betegség keletkezik, ha az
anyagcsere felfele akar érvényre jutni. Betegség
keletkezik, ha az akarat és a képzelet talteng, ak-
kor ezek kényszerképzetekké valnak. A lelki és a
testi életben mindenhol benne rejlik tehat a tulaj-
donképpeni egészség, ami azaltal jon létre, hogy
két betegség egyensiilyban tartja egymast. Igy
egyik sem jelenik meg betegségként, hanem az
egészség jelenik meg azéltal, hogy a betegségek
kolcsonosen kiegyenlitik egymast. A szabadsig és
az egészség azonosak. Az az ember, aki valéban
egészséges, az ugyanakkor szabad is. Szabadsag
kivaltképpen ott létezhet, ahol valahogy két tor-
vényszertiség jut kifejezésre. Ha egy mérlegre két
azonos sulyt helyezek, akkor jobboldalt és balol-
dalt minden a sily befolyasa alatt 4ll, de a kozép-
pont szabad. A szabadsig nem a természeti torvé-
nyek keresztez6désében keletkezik, hanem [ott?],
ahol ezek kiegyenlitédnek. A novény a maga
médjan gy valik szabadda, hogy az ég és Fold
erdi egylittmikodnek. Ezaltal szabad a novény,
természetesen bizonyos korlatok k6zott. Az Allat
egy magasabb szabadsiggal rendelkezik, és az
ember egy olyan szabadsiggal, hogy az allatvila-
got [egyesiti és ezaltal] visszaszoritja. Mindig azt
latjuk, hogy az ember, amikor példaul az éllatvi-
lag pélusait magdban 6sszehozza és még a harma-
dikat is hozzaveszi és ezeket egybeolvasztja, ak-
kor a t6bbi [erdt?] is érvényre juttatja. Azaltal te-
remti meg a szabadsdgot, hogy az egész allatvila-

got [egyesiti és?] visszaszoritja. Az allatok ellenté-
tessége kozt, melyek kolcsonosen féken tartjak
egymist, az ember szabad az Enjében. A szabad-
sag fokozatosan alakul ki az emberi t6rvénysze-
riségekkel ellenkezd hatdsok legyGzése altal, a
novényi és dllati torvényszertségek ellenében.
A szabadsigot megtalal[hat]juk az ellentmondas-
ban - tigy van ez ugyanis, hogy a hézagok ko6zott,
melyek itt megtaldlhaték, a szabadsig 4tbujik a
kovetkezs torvény hézagaiba. Végiil egy maga-
sabb sziikségszertiség jelenik meg a goethei érte-
lemben, az a sziikségszertiség, ami a szellemi vi-
lagbdl hat; ha ezt megtaldlja az ember, akkor sza-
bad. Ezt a szabadsidgot megtaldlni azt jelenti, a
szellemi vildgot a Foldon megtaldlni. Ez adja az
egész alapjat a gyogypedagdgianak, a gyégyeurit-
midnak és az orvostudomanynak is.

A gybgyaszatban [ezért] arrdl van sz6, hogy is-
koldzzuk magunkat, hogy felismerjiik ezeket az
ellentétességeket. Vannak gyerekek, akiknél az
als6 erdk tal erésen hatnak folfelé és nem keriil-
nek egyensilyba azzal, ami fontrdl érkezik. Itt
minden kaotikus-vulkanikus — az alakit6 erdk el-
lentéte. Ott, ahol minden kaotikus, ahol a kiils8
testi formdt még nem alakitottdk a4t ezek az
anyagcsere-erdk, ott egy almodé lelki élet él. Ak-
kor a kdosz hat, nincs val6di figyelem, a gondo-
latok egyik targyrdl a masikra ugranak (szangvi-
nikusok). Mdsrészt vannak olyan gyerekek, aki
mar erdsen megformalt arcvondsokkal rendel-
keznek, tobbnyire kicsi a fejiik, a végtagok [do-
minalnak?], a technikai eszk6zok irdnt mutatnak
érdeklédést, az autdk és a repiilégépek vonzzik
Gket... Lathatjak itt ezt a két ellentétességet. Ezek
az ellentétek néha szeretetremélté médon léphet-
nek f6l. Azok, akik itt voltak az egyik el6addson,
bizonyéra at tudjik érezni, ha azt mondom, eze-
ket az ellentétességeket tgy is nevezhetnénk: bo-
gar és tiicsok.

Lathatjuk tehat egy gyermeken, akinek olyan
az alakja, amint azt el&szor leirtam, és egy madsi-
kon, akinek mis az alakja, hogy hova vezethetnek
az egyoldalasagok, és tudni kell, hogy hogyan
gyogyitsuk azokat. Az egyiknek olyan tanitisra
van sziiksége, ahol sok anyagot kap, a masiknak
pedig egy fantdziadds tanitisra. Talan elérhetjiik
ugyanezt, ha az egyik gyermeknek sok gyiimol-
csot adunk, a masiknak pedig tilnyomorészt sés
ételeket. Tehat egy egész diétat alakitunk ki, és
amit ezéltal elériink, azt 6sszekotjiik azzal, amit az
oktatis utjan tesziink. Az egyiket a tanir teszi, a
masikat az orvos. Az egyik gyermeknek inkibb
azt adjuk, ami a novény alsé részén mikodik, a
gyOkérszertit, a sészer(it, a masiknak inkdbb azt,
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ami a virdgban hat. [Igy egy] megértés [alakul ki]
az orvos és a tandr kozott [és ugyanakkor?] egy-
fajta kezelése annak, ami a materiélisban szellemi.
A neveld tudja, hogy minden lelki egészen a testi-
ségig hat. Az orvos tudja a flegmatikus gyermek-
rél, hogy ink4bb a mirigyek megbetegedésére haj-
lamos, ezzel szemben a szangvinikus gyermek
inkabb a légzés megbetegedéseire. Mindaz, amit
embertanként tanitunk, az orvosi mddszer kiin-
dul6pontja. Az orvos és a tandr, a gyogyité mivé-
szet és a pedagdgia kozott egyfajta megértés lehe-
t6sége alakul ki a aziltal, hogy megvan a kozos
pont az emberi természet megértése révén, amely
természet a szabadsdgra, ugyanarra a fiziol6giai és
szellemi szabadsédgra épiil.

Arrdl van sz6, hogy ez esetben egyfajta valédi
egylittmikodés johet létre a gyermekért. Ha meg-
értjiik ugyanis, hogyan megy 4t mindenhol a ne-
velésmivészet a gyogyitas mivészetébe, mésrész-
rél azt, hogy a gyogyitas csak akkor hatékony, ha
az ember lelki lényét is figyelembe veszi, az embe-
ri fejl6dést mindenekelétt a szellemi-lelki és a fi-
zikai-testi kozti Gsszefiiggéseiben megérti, és igy
lehet6vé valik egy egylittmikodés a gydgyaszat, a
mivészet és a nevelés kozott, akkor juthatunk el
egyfajta gydgyitasihoz annak, ami tulajdonkép-
pen megbetegitGen hathat. Azt mondtam, hogy
ott, ahol a fény és a s6tétség tulajdonképpen ha-
mis médon hatja 4t egymast, ott betegség keletke-
zik. Es ahol az ember ebbe harméniat tud vinni,
legyen az nevelés vagy gyogyaszat ttjan, ahol be-
le tud meriilni a szinek 1ényébe és abba, ami szél-
sGséges ellentétességként jelen van, abba harmo-
niat tud vinni, ahol a tulajdonképpeni zenei ki-
egyenlitést is bele tudja vinni, ott létrején annak a
lehet@sége, hogy a szabad emberi 1élek élni tud-
jon. Ahol a szabad emberi 1élek élni tud, ott tulaj-
donképpen egészség van. A szabad emberi lélek
csak ott tud élni, ahol az egészség mikodik.

Arrdl van sz6, hogy megtalaljuk a lehet&ségét
annak, hogy az emberi szervezetet a viligmin-
denség nagy ellentéteibdl, az ég és a Fold erdibdl
megértsitk. Megprébéltam leirni erGtlen szavak-
kal az emberi természet mikodését, ahogy az az
ég és Fold erdinek egyiittmikodéseként mutat-
kozik meg. Ha megnézziik az ember testi képét,
masrészt a szabadsag filoz6fidjat, azt, ami a sza-
bad tevékenység belsG szellemi alapja, akkor lat-
hatjuk, hogy ezek kolcsondsen megvilagitjak egy-
mast. A vildgtan 6sszestrisodik az emberben, az
ember megyvilagitja az egész vildgot. Magaban az
emberi szervezetben, az emberi szellemben a szel-
lemi vildg torvényszerdsége nyilatkozik meg.
Megtaldlhatjuk ezt a tOrvényszerdséget a

32

"Szabadsig filozé6fidja" altal, ami ugyanakkor
[érthet6vé?] teszi, hogy hogyan mikoédnek
egylitt az emberben az egész vildg erdi, hogyan
dolgozik az egész vilag az isteneivel az emberen,
hogyan johetett létre az, ami a szabad szellemi
lénynek otthont adhat. Igy ez Gjra és djra egy
Osszekapcsolodas egyrészt a szellemivel, masrészt
azzal, ami éppen a foldiségben tud praktikusan
mikddni. Rudolf Steiner mindig ezt tartotta a
tanterv feladatdnak: megmutatni az Gsszefiiggést
a szellemi és a kozott, ami a foldiben midkodik,
amik maguk a Fold-erék. Valéban azoknak a
szellemi hatalmaknak a kovete volt, akik a szelle-
mi legbensébb kapcsolatit keresték azzal, ami
épp a Foldon tud hatni. Az, hogy megvan a lehe-
téségiink, hogy megértsiikk pont ezt a jellemz§
dolgot Rudolf Steiner munkalkodasiban, ez ad
szamunkra kulcsot ahhoz is, hogy hogyan tudott
pont a pedagdgiara hatni, pont ott, ahol a legna-
gyobb sziikség van az emberi természet megérté-
sére, hogy hogyan hathatott ilyen rendkiviil je-
lent&s médon, 6, a nagy emberbarat! Mégis meg-
érezhetjiik itt, hogy alapjaban véve Gjra és Gjra az
a kovetelmény szolgal alapul, hogy megtalaljuk a
hidat a szellemi vildgokban hat6 erdk és a kozott,
ami magat a Foldet alakitja. Az csupadn rajtunk
mulik, hogy a mai tudatunk tigymond ne vegye el
az erénket attdl, hogy meglassuk, hogy tulajdon-
képpen hogyan all benne az ember az egész vilag-
mindenségben, és hogy hogyan fogadja azokat az
eréket, amelyeket az egész természet, és azokat,
amelyeket a szellemi vildg ad az embernek. Ter-
mészettudomény az egyik oldalon és szellemtu-
domany a masik oldalon — ha ezt a kettdt Gssze-
kotjiik, akkor tudunk kezdeni valamit az ember-
rel, akkor tudunk valamit tenni az emberért, tu-
dunk valamit tenni az ember neveléséért, aki a
két vildg vendége a Foldon. Valéban csupdan ma-
gan az emberi lélek korlatoltsigan milik, ha nem
taldljuk meg ezt az utat. Ezt Goethe is kimondta,
és ezekkel a szavakkal szeretném zirni ezt az elG-
adést. Ezt mondta ki a kovetkezd szavakkal:

A szellemi vildg nem zérult be,

Az érzékeid vannak zarva, A szived halott,
Rajta, tanonc, fiirdesd faradhatatlanul
Foldi kebledet a hajnali pirban.

(Die Geisteswelt ist nicht verschlossen,
Dein Sinn ist zu, Dein Herz ist tot,
Auf, Schiiler, bade unverdrossen

Die ird'sche Brust im Morgenrot.)

Forditotta: Wyborny Hanna



Ertsey Attila

TAMADAS A WALDORF-PEDAGOGIA ELLEN
"SZARUMAN ELINDITOTTA HADAIT KOZEPFOLDE ELLEN..."

Ez az irds minden bizonnyal vitdkat fog kivalta-
ni, egyesek taldn e cikket timadasként fogjak érté-
kelni, ez nem lesz meglepd. A timadas kifejezése
nem tilzo, inkabb egy hadjarat végsé iitkozetérdl
van sz6. A hadjirat Euré6pa ellen folyik, a tdimadé
fél eddigi f6 eredményei: az eurdpai dllamok gaz-
dasigi integricidja az USA irdnyitdsival; a gazda-
sag uralmanak kiépitése az allamszervezet felett az
egyes allamokban és az EU szuperéllaméban; a glo-
balis gazdasigi hatalom kiépiilése.

A habora j szakaszihoz érkezett: a cél a szelle-
mi élet dllami irdnyitds ald vondsa révén a gazdasig
totdlis befolydsinak megteremtése a szellemi élet
— az oktatas, a kulttra - teriiletén, vagyis a szellemi
élet eddig is korlatozott szabadsiganak teljes felsza-
moldsa. Ennek a szakasznak fontos lépcsdje a
Waldorf-pedagdgia meghamisitisa és meggyilkolasa.

A cikk megiradsara az "Eur6pai Master program
a (Steiner) Waldorf-pedagégia szdméra" cimd iras
késztetett. Az irds az Interneten is hozzaférhetd
(www.lap.hu) , azonban a Magyar Antropozéfiai
Tarsasag lapjaban, az Uj Impulzus ...szamaban is
megjelent, kommentar nélkiil. A kommentar hia-
nyat én tragikusnak és megdobbentének értéke-
lem. A némasig nem jelent mést, mint a szellemi
mélyalvias allapotat, melyjel a lap elfogadja és ezzel
legitimalja a Waldorf-pedagdgia ellen inditott eddi-
gi legrafinaltabb és legalaposabb timadast. Vila-
gossa szeretném tenni, hogy ezzel az frassal nem ki-
vanom az Uj Impulzust, netin az Antropozéfiai
Térsasigot timadni. Ha ataludtdk a torténet eddi-
gi fejezeteit, spongyat ra. Bariti kezet nyujtok az
ébresztd mellé, mert a baj nagy és nem egymdssal
kellene foglalkoznunk.

Salyos szavak ezek, és magyarizatot igényel-
nek. Ha valaki elolvassa az emlitett irast, furcsa
terminolégidval talalkozik, egy sajitos hangulattal,
mely idegen az antropozé6fiai mozgalom vagy a
Waldorf-pedagégidval foglalkoz6é emberek kozlés-
modjatdl, beszédstilusatdl. Egy személytelen, bii-
rokrata sz6veg, melynek forrasira konnyen rabuk-
kanhatunk, ha biarmely EU-propaganda kiadvanyt
fellapozzuk. Az olvas6 valami hivatalos szévegnek
vélheti, amelyet révid borzongds utdn gyorsan at-
lapoz, pedig érdemes tiizetesen végigolvasni. Az
irds végére a diih és a tehetetlenség érzése kerithe-
ti magédba az embert. Mi ez? Honnan és kik indi-
tottdk ezt a "folyamatot", amiben mar j6cskian

benne vagyunk, mikézben még azt sem tudjuk, mi
az? Az érzelmi felindulds ugyan jogos lehet, azon-
ban a megértéshez kevés.

Kérdéseket probalok megfogalmazni, s itt-ott
taldn valaszokat is adni. MielGtt barki kompetenci-
dmat vitatnd, kozIom: nem vagyok Waldorf-tanér,
sem szakértG. Ember vagyok, eurépai, magyar és
emellett még egyetemi oktaté és Waldorf-sziil§ is.
Ezen 6t mindségemben ér timadds engem is és ez
megalapozza jogom a szélashoz.

Mi az a Master Program?

Az iras elején megtudjuk, hogy létezik egy d.n.
Eur6pai Master Program, mely egy a Steiner
Waldorf oktatasi rendszerben mar alkalmazott va-
lami (igy, mult idben), mely el fogja segiteni az
ilyen irdnyt kutatémunka mivelését.

A Program (még nem tudjuk, mi az) "otletét" a
Bolognai Nyilatkozat sugallta.

E nyilatkozatot 29 miniszter irta ala, kinyilva-
nitva azt a célt, hogy létrehozzak a felsGoktatés eu-
répai terét 2010-ig. Idézziik: " a tanulési folyama-
tok és vizsgak altalanos keretfeltételei fokozatosan
kozelednek egymashoz egy nyitott eurépai felsGok-
tatasi rendszer keretein belill olyan rendszerben,
amely két képesitési szintet elkiilonitd(...) vizsga-
kovetelmény-rendszert teremt meg: undergraduate
el6végzettség (Bachelor fokozat) és graduate vég-
zettség (Master és doktor fokozatok). Az eredmé-
nyesség mérésére egy transzferdlhaté teljesitmény-
pont-modell rendszert (credit) vezet be, valamint a
fennéllé akadalyok elharitasival eljut a végzettsé-
gek egyetemes elismertetéséig, s ezaltal a mobilitas,
a kooperaci6 és a mingségbiztositas iigyét el6moz-
ditja az eurépai térségben." Mirdl is van itt sz6?

Az EU-n beliil elindult egy egységesitd folyamat,
melynek eredendd célja az egységes, vamhatarok
nélkiili gazdasagi térség megteremtése. Ez a torekvés
bizonyos értelemben pozitiv és sziikségszerd, mert a
gazdasig maga is erre torekszik. Mér a gazdasagi te-
riilleten is tettenérhetSek azonban nemkivanatos t6-
rekvések, melyek a tdlzott egységesités, szabvanyosi-
tas irdnydba hatnak. Sok olyan teriiletet is cseresza-
batos szolgaltatdsként kivinnak 4talakitani, amely
helyi, vagy akar regionalis karakterre épiil. A folya-
mat a tGkeerds tarsasidgoknak és a sztenderdizalt t6-
megtermelésnek kedvez, legyen sz6 akar az iparrdl,
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szolgaltatasrol, vagy mezSgazdasagrol; 4ltalanos jel-
lemzgje a kiviilrdl (és feliilrdl) irdnyitottsdg és az al-
kalmazkodasi kényszerek. A deklarélt cél a tSke, a
munkaerd és a szolgaltatisok szabad dramldsa. Mi
van emOgott valéjaban?

A gazdasagban sokkszerden zajl6 folyamatok pro
és kontra elemzésére most nincs idénk, noha szoro-
san Osszefiigg azokkal a folyamatokkal, amelyek a
kulttra és az oktatés teriiletén zajlanak. Az egysége-
sitG torekvések ugyanis masutt is megjelennek.

Az idézett részletben felismerhetjitk az angol-
szasz oktatdsi rendszer kifejezéseit, nyilvanvald,
hogy ennek mar régéta zajlé adapticidjardl is sz
van. Hazai gyakorlatban kevéssé ismerjiik a rend-
szer milyenségét, de amit mar tapasztaltunk belGle,
az is beszédes.

Kreditrendszer

Mi a kreditrendszer Iényege és eredménye?

A kreditrendszer a hallgaték mobilitdsat, cseresza-
batos képzését hivatott megvaldsitani. A hallgatéknak
be kell gydjteni a kreditpontokat, azonban ennek
hely- és idGbeli korlatja nincs. A hallgaték igy mozog-
hatnak évfolyamok és egyetemek kozott is, akdr egész
Eurépéban. Ez igy jol hangzik. Mi a val6sig?

A pontrendszer révén a hallgat6k annyira mobil-
14 valtak, hogy feloldédtak az évfolyamok, a tanul6-
korok. Az egyetemi kozosségeket észrevétleniil fel-
robbantotta, atomizalta a folyamat. A hallgatdk sa-
jat karrierjiiket épitik, akar évekre eltdinnek kiilfold-
re. Az elGadasokon egymas mellett {il6k nem isme-
rik egymadst. A hallgat6k magdnyosan bolyonganak
az egyetemek, évfolyamok ko6zott. A szisztéma
mintegy mellékterméke a didkélet felszivddasa, nyil-
van ennek is megvannak a maga "el6nyei".

Eszrevétleniil személytelenné valik az oktatas:
az oktato szenved, mert a félévente cserélddé hall-
gat6kkal nehéz kapcsolatot teremteni, a hallgat6 is
elszenvedi ugyanezt. A személytelen értékelés
rendszerét az USA-ban tokélyre fejlesztették: a vég-
zett hallgatékat pontszdmuk alapjan szamit6gépes
rendszer kozvetiti ki a munkahelyekre. A rendszer
valdéban ipari gyartésorként tizemel, amellett, hogy
az élet utébb — ma még — korrigilja az élettelen
rendszer emberellenességét.

Amirdl senki nem beszél: a kreditrendszer a to-
megképzés része.

Mindségbiztositas
A mindségbiztositds eredete az ipari sorozat-

gyartashoz kothetS. Az iparban kordbban is meglé-
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v "me6t", azaz a végtermék minGségellendrzését a
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nyolcvanas évektdl fokozatosan felvéltotta a gyar-
tasi folyamat egészére iligyel6 mindségbiztositasi
rendszer. Ezzel valéban eredményesen szoritottak
vissza a selejt mennyiségét. Az iparban kidolgozott
modszereket az azzal tizletel§ cégek kiting lobby-
tevékenységiik eredményeképpen — elsGsorban po-
litikusok révén — el tudtak adni az ipari termeléstdl
tavol esd teriileteken is, és sikeresen megteremtet-
ték ennek jogi feltételeit. A technokrata EU-
biirokratdk és politikus partnereik a kilencvenes
években elérték, hogy a minGségbiztositis az élet
minden teriiletére kiterjedt, az egészségiigyre épp-
ugy, mint az oktatasiigyre. A csavargyartas analdgi-
4ja azonban tokéletesen alkalmatlan az iparon ki-
viil barmilyen, az él6 természettel vagy az ember
kulturalis-szociélis 1étével kapcsolatos tevékeny-
ségre. A beteggyér-szerden, a gydgyitast technol6-
giai sorrendre redukalds elvén mikod§ korhazak,
melyek nagy tempodban épiiltek a '70-es, '80-as
években, mara stlyos kritika ald esnek, elStérbe
keriiltek az ember- és természetbarat gy6gymaodok
és a hatalmas kérhazkombinatok helyett a pavilo-
nos elrendezés hagyoményos formai.

"...Pontosan definidltik az élet fogalmat,
gy tint, a tudatlansig és a babona t6bbé
nem kezdbeti ki a tudomdnyt. De taldn til
sok volt a gégbdl, a szellem kovetkezetes ta-
gaddsdbol: mintha a hideg és a nedvesség
visszatérében volna. A kifdradds apré jeleit
ldtni a tudomdny egyébként oly massziv és
modern épitményén. Még nincs él6, aki tud-
nd, de a Birodalom kapuja lassan ismét
kitdrul..."

Lars von Trier, A Birodalom, 1997

Az ipari szemlélet, a minGségbiztositis betorését
az oktatas teriiletére az érintettek kezdettdl fogva
kritizdltdk  ugyan, de  tobbnyire  nem
jutottak tovabb keserd kifakaddsoknal és rezignalt
akaszt6fahumornal, végil ismét gyGzott az alkal-
mazkodas. Sikeriilt a rendszert tigy megvaldsitani,
hogy az ember belsé igényessége, megismerési va-
gya és fejlédési torekvése helyére kiilsG vizsgakény-
szerek és kiméletlen versenyhelyzet keriilt. Ezek
utin érthetd a cikk sz6hasznélata: "Miért ne pro-
balhatnank tehdt meg azokat a képességeket ki-
emelni, illetve azokra koncentrélni, amelyek egy
Master program keretein beliil a folyamatos hiva-
tasbeli fejldést célozzik meg." A minGségbiztositis
az ember természetével ugyan szemben all ("az én
vezérem bensémbdl vezérel"), viszont annél jobban
illeszkedik az "élethosszig tart6 tanulas" elvéhez.



Elethosszig tarté tanulas

Az ipar teriiletén mar megismerkedhettiink e
kifejezéssel. A befektetdi t8ke jovoltabdl a hazai
munkaerdbdl bérmunkas és kizsigerelt alvéllalkozé
lesz, akinek alkalmazkodnia kell, hogy ha a befek-
tet§ gyors sakkhiizdsait kévetGen elveszti munka-
jat, gyorsan és csereszabatosan 4t tudja képezni
magat és akar teljesen mdas szakmaban el tudjon he-
lyezkedni. A csereszabatos, arctalan munkaerd
képzését nevezik élethosszig tart6 tanulds néven.

Beszédes a kovetkezd szovegrészlet is:

"Bar a program pontos struktirdja és tartama
még vita targyat képezi (?2?), néhany elv mar kiraj-
zolédik. A tanulminyoknak hirom egymasra ko-
vetkezd, 4m mégis fiiggetlen szintjével szimolunk.
Ezek neve e pillanatban: Postgraduate Certificate,
Postgraduate Diploma és Master of Arts (magyar
forditdsuk esetleg: posztgradudlis tantsitvany,
posztgradudlis diploma, bolcsészmagiszter /a
ford./). Az adott szinten sziikséges elGirasok (2??)
teljesitése esetén a hallgaté 6nall6 elismerésben
(2??) részesiil. A teljesitmények elismerése kimenet
alapii (sic!)..."

A szoveg szerint a kibocsitandé termék (diplo-
mds human erdéforrds) mindsitése a végtermék me-
6ja alapjan késziil, a felhasznal6 (a Waldorf-iskola)
kap réla tantsitvanyt (diploma-fokozat). Arrél nem
sz6l, bar bizonyara ezt is kidolgoztak, hogy a selej-
tes terméket becserélik-e, vagy le kell vasarolni.

A szbveg hemzseg a tudomdnyos-technoldgiai
kifejezésektdl: innovacié, mingség, kihivas (chal-
lenge), kutatds, tervezés, rendszer, kimenet (out-
put), projekt, stb.

Eurdpai FelsGoktatasi Térség (EFT)

Az EU-s szovegek elGszeretettel hasznalnak ro-
viditéseket, melyekrdl konnyedén asszocidlhatunk
Orwell Newspeak-jére. Az EFT egy olyan térséget
jelent, ahol a csereszabatos human eréforras bar-
hol alkalmazhatd, nyelvi és regiondlis kiilonbozs-
ségek akadalyai nélkiil. Kénnyd tettenérni az ipar
altal alkalmazott bérmunkdas anal6gidjat, melynek
mintéjara, az ipar (esetiinkben az oktatas-technol6-
gia) igényeinek megfelel6 munkaerd vethetd be, a
térség teljes teriiletén. Ugyan sietve nyugtat meg a
szoveg: "A nyelvi kiilonbozdségeket tiszteletben
tartja a program (2??), s az dsszejovetelek (helyileg
is) hallgat6 és hallgaté-csoport kozpontidak
lesznek...", de vajon mi sziikség van minderre? A
kiilfoldi gyakorlat és hospitdldas ma is mdkodik,
mindenféle Master-program nélkiil is, a pedagégu-
soknak azonban elsédlegesen a helyi nyelvi és

kulturalis kozosségbe kell belendni, az élethosszig
tart6 csereszabatos mobilitas csak gyokértelenséget
és felszinességet eredményez, végsG soron pusztitd
hatdsa. Az EFT tehat egy pedagégiai Kozos Piac,
vagyis egy gazdasigi-ipari, és a maga teriiletén ta-
lan jogosult gondolat exportildsa egy ettdl teljes-
séggel idegen teriiletre. Most ne beszéljiink arrol,
hogy a munkaerd miért nem 4ru, de a szellemi te-
vékenységet végzG ember — példiankban a pedagé-
gus — pedig még kevésbé az.

Elitképzés és tomegképzés

Az angolszisz oktatasi rendszer az elitképzés és
a tomegképzés kettdsségére van felépitve. Az elit-
képzés zart intézményeket jelent, a bentlakasos is-
kolakt6l (Eton) kezdve az elit egyetemekig (Ox-
ford, Princeton, stb.). Az elitképzés intézményei
adjak a vezetS réteg, a gazdasigi és politikai elit
utdnpétlasat. Egyes iskoldkba csak sziiletés, masok-
ba csak pénz révén lehet bejutni. Az elitképzésben
megmaradt minden valédi tanulés alapja, a szemé-
lyesség, a Mester és Tanitvany viszony. Ismert for-
mdja a tutori rendszer (ennek egy formdja a
Waldorf-pedagdgiaban is megjelenik). A tanitva-
nyokat, az elitet megévja mindazon hatdsoktdl,
melyet a tomegképzés alanyai szimara megenged,
sGt célszertinek tart.

A tomegképzés nivelllt oktatast feltételez. A ve-
zetettek intézményei nem lehetnek tal jok. A t6-
megképzés masik, nyilvdnosan is deklardlt célja a
munkanélkiili témegek egy részének felszivisa: ha
munkajuk nincs, vagy esetleg nem is lesz, addig is
tanuljanak, de legalabbis toltsék az egyetemeket. E
cél teljesitéséhez pedig teljesen felesleges az egyete-
mek szinvonalas mivolta, a megfeleld finanszirozas.

A témegképzésben gyakorlatilag nincs realitisa
a kozépkori egyetemeken még meglévs és a
Mester-Tanitvany viszony feltételének tekinthetd
szabad tanir- és didkvilasztiasnak. A konzultald,
vagy szemindriumot vezet$ tandroknak kotelezd
befogadni a hallgaték tomegeit, ennek eredménye-
képpen egy tanarra gyakran 60-80 didk jut. A ma-
gyar egyetemi oktatok girddja késén kapcsolt. Az
egyetemek, fGiskoldk tomegesitését enyhe vagy di-
rekt nyomasgyakorldssal, valamint vildgbanki pén-
zek beigérésével hajtottdk végre a minisztériumok.
Mindenki ugrott a mézesmadzagra, alkalmazko-
dott, noha sokan megfogalmaztik, hogy a felsGok-
tatds szinvonala aggaszté mértékben zuhan. A
kreditrendszer kritikdjat is sokan megfogalmaztik,
de nem akadt egyetlen intézmény sem, amely
szembehelyezkedett volna a bevezetésével. Az
egyet nem érték panaszkodnak, vagy otthagyjik a
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virsligyarra valé iskolakat.

Egyre tobb oktaté emeli fel a szavat a szisztéma
ellen, de kritikdjuk ténykritika, az okokat és a fo-
lyamat eltervezettségét mindmadig nem ismerik fel.
Pedig a folyamat lassan befejezéséhez kozeledik. Es
itt nemcsak a Waldorfrél van szo.

Eurépa szellemi szabadsdgharcdnak napjainkban
zajl6é dramdja Németorszag Gjabb szellemi kapitula-
ci6ja. Schroder kancellar bejelentette, hogy a jové-
ben Németorszigban is létre kivinnak hozni elit fel-
sGoktatasi intézményeket. Az amerikai mintara lét-
rehozand6 rendszer sziikségességét a versenyképes-
ség fokozasaval indokolta. Ez az 4talakitas a szelle-
mi-kulturdlis szféra teriiletén a még maig megma-
radt eurépai karakter felszimolasat jelenti.

Az elit- és tomegképzésre épiilé oktatasi rend-
szer — amint Rudolf Steiner utal r4, — az G.n. "pa-
holy-népek", azaz elsGsorban az angolszisz népek
hagyoményos tirsadalmi formdjanak egyik, mara
jogosulatlannd valt megnyilvanulasa. Szellemi, gaz-
dasagi és politikai arisztokriciat nevel, és a demok-
racia latszatit megdrizve a hattérbdl irdnyit.
Ugyanigy a keleti, d.n. "egyhadz"-népek formai,
melyek a centrumbdl, a tekintélyelv alapjan irdnyi-
tanak — ha nyilvdnosan tették is —, idejétmultnak
tekinthetGek. Mint ilyen, 1ényegét tekintve mind-
kett§ idegen K6zép-Eurépa szellemétdl, az eurdpai
Ko6zép minGségétdl, az egyik a Nyugat, a masik a
Kelet terméke. A jelenkor Eur6pdjaban a paholy-
népek principiuma jutott uralomra. Erdemes idéz-
ni Helmuth von Moltke Rudolf Steiner 4ltal koz-
vetitett kozléseit: "Eurdpa szellemileg szét van zuz-
va; a Nyugati Ember il az eurépaiak helyén."

Waldorf-pedagégia és az eurdpai Kozép

A Waldorf-pedagégia a K6zép eszméjébdl sziile-
tett. A felvazolt integrélisi folyamat a Waldorf-
képzést és ezzel kozvetve a pedagdgiit is a felsGok-
tatdsban 4ltaldnossa val6 tomegképzés formai kozé
utalja. A Waldorf-pedagégia pedig nem tartozik
sem az elit- sem a tomegképzés formai kozé, e po-
laritast elutasitja. A "Vagyok, mint minden ember,
fenség..." gondolatit teszi konkréttd, mis megfo-
galmazasban: nem szellemi arisztokricidra van
sziikség, hanem arra, hogy mindenki szellemi arisz-
tokratdva viljon. A tarsadalomnak vezetSkre és ve-
zetett tomegre valé felosztdsa az antropozoéfia
alapvetésével ellentétes. Rudolf Steiner az
antropozofiat abbdl a felismerésbdl hozta felszinre,
hogy a XIX-XX. szdzad fordul6jan él6 emberiség
elérkezett a felnGttség korszakaba. Az iskola alapi-
tasatdl kezdve a tarsadalmi egyenlGségnek, a szoci-
alis mobilitdsnak igyekszik szocidlis format
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teremteni azzal, hogy nem kot ki egyéb — tarsadal-
mi réteghez, vagyoni helyzethez, stb. k6t6d6 — fel-
tételt a felvételhez, mint a gyermek alkalmassigat
és a szil6knek a pedagdgia sziandékaival vald
egyetértését; az iskola fenntartdsinak moédszeré-
ben pedig igyekszik — talan egyediildll6 médon — a
szolidaritast érvényre juttatni, ha mégoly kiizdel-
mesen és kudarcokkal tarkitva is.

Mit jelent a Szabad Waldorf Iskola?

Magyarorszdgon ugyan nem ez a kifejezés ho-
nosodott meg — taldn nem véletleniil, vagyis a "Sza-
bad" jelzG értelme, jelentGsége hazinkban kevésbé
tudatosodott. Mire is vonatkozik a Waldorf-
intézmények szabadsagigénye? Vajon csak ugy élta-
ldban értjiik alatta a szabadsagot, melyre joggal tii-
zelhetnek csipdbdl a kritikusok: ez az az iskola,
ahol mindent szabad; az .n. "liberdlis" iskola?
Nem, a szabadség igénye tobbsiki és konkrét.

Egyik aspektusa pedagdgiai: valamennyi
Waldorf-sziil tudja, még ha nem is rendelkezik
mélyebb pedagdgiai ismeretekkel: ez az iskola sza-
badsagra nevel. A szabadsidg elsGsorban filozofiai
értelemben igaz; a pedagégus oldalardl nézve ez
azt jelenti: a szellemi torvényeket felismerve, azo-
kat szabadon elfogadva nevel, tanit. A didk oldala-
rol nézve a szabadsig a képességek szabad kibonta-
koztatasdnak lehetGségét jelenti, a sajat magdban
megismert torvények elfogaddsit, amely folyamat-
ba nem szdl bele semmilyen, az emberi felépitett-
ség torvényeire épiilé pedagdgia szempontjain ki-
viil esd tényezd, politika, pénz, vagy barmi mas.

Misik aspektusa szocidlis és vilagszemléleti jelle-
gl: a pedagbgia mogott egy ember- és vilagkép All,
megismert és atélt valosig, mely nem ideologikus,
vagy vallasi jellegd. Az emberképben a test-lélek-
szellem hiarmassiga all. A hiarmassag szervez§ ereje
az én, a szabad individuum belsé magja. Nincs két
egyforma ember, s az individualitdsnak szabadon
kell kifejlédnie, hogy képességtdkéje csorbitatlanul
és kreativan bele tudjon dramolni a szocilis egész-
be. Hogy a pedagdgia ezt a folyamatot segiteni, vé-
gigkisérni képes lehessen, ehhez a tarsadalmi kozeg-
nek befolydsmentes, szabad teret kell biztositania.

A Waldorf-pedagégia alapja a tarsadalmi szerve-
zet harmassiganak felismerése. A hirmassig egyik
eleme a szellemi élet, mely csak szabadsdgban képes
létezni. Teriiletén nem demokracia, hanem hierar-
chia uralkodik. Nem tdr kiils§ befolyést, érkezzen
az bar a gazdasag, vagy az 4llam oldalarél.

A hirmassag masik eleme a gazdasig. A gazdasig
eredend§ feladata sziikségletek  kielégitése.
Tulajdonsdgai az opportunitds, de a mindent



bekebelezni vagyas is. Az emberek a gazdasag teriile-
tén szocidlis igazsigossagra torekednek. A gazdasig
korlatozhat6 és korlatozando is, a jog eszkozeivel.

A harmassig harmadik eleme a jogi élet. Ez az
elébbi kettét koti Gssze, egyensiilyozza. Ez a de-
mokricia, a kiegyenlit6dés terepe. Az emberek a
jog teriiletén az egyenlGséget igénylik.

A hérom teriilet természetes elkiiloniiltség-
ben, de kiegyensilyozott 6sszmiikddésben létezik,
ekkor egészséges. Ha a harmassag egyik eleme tul-
salyra t6r, az a masik kett§ elsorvadisihoz vezet.

A Waldorf-pedagdgia funkcionélisan a szellemi
élet teriiletéhez tartozik, jéllehet ugyanigy része-
se a jogi és gazdasigi teriiletnek. A pedagdgia csak
szabadsagban képes betolteni feladatat, nem tdri a
beavatkozast. A pedagdgia szabadsiagit két oldal-
rol fenyegeti veszély: a gazdasig és az dllam olda-
larol.

A gazdasig — ha talnovekszik eredendd fel-
adatan és hatalmi poziciéra tor — igyekszik be-
folyasa ald vonni az 4llamot és a szellemi életet
egyarant. A gazdasig altal uralt 4dllamgépezet-
r6l, az érdekcsoportok altal babként mozgatott
politikusokrél mindenkinek van tapasztalata, ha
ergsen emdciondlis szinezetd is. Kevésbé latjuk
at az okokat: a gazdasig uralmit a demokrati-
kus, jogi intézmények felett. A kommersz kultd-
ra terjedése, a profitérdeknek aldrendelt, az em-
beri méltésagot aruva alakité gazdasidg mibenlé-
te szintén nem-tudatos szinten atélt, mindenna-
pos tapasztalatunk. Ebben sem ismerjiik fel a
gazdasig illetéktelen betolakodasit a szellemi-
kulturilis teriiletre.

Az édllam talnovekedésérdl a szocializmus évtize-
dei alatt kielégitd tapasztalataink lehettek: az alla-
milag irdnyitott és szabalyozott kultararél, kozpon-
ti bizottsdgokrdl, a cenzirardl, stb. De megismer-
tiitk azt is, milyen, ha az 4llam akar gazdalkodni: ez
volt a kdzpontositott, tervutasitisos gazdasig.

Hol veszélyezteti a gazdaségi és az 4llami befo-
lyds a pedagdgia autonémidjat?

A rendszervaltas utan sikeriilt az allam oktatasi
monopdliumat megtorni, 1étrejohettek az alterna-
tiv iskolak. Az 4llam azonban nem mondott le be-
folyasolasi torekvéseirdl. Ennek példai a Nemzeti
Alaptanterv, mely tartalmi el6iras az iskoldk szama-
ra; a pedagdgusi képesitések, az akkreditaciok
kényszerei, az dllami finanszirozas megmaraddsa, a
"fosztogatasbol osztogatis" elve, az iskola adéked-
vezménybdl vald timogatasi lehetGségének korla-
tozasa.

A némileg 6nkorlatozova lett dllam mellett las-
san feler6s6dott, s mara domindnssa valt a profit-
érdekelt gazdasig hatalmi szerepe kicsiben és

nagyban. A gazdasig sajit érdekeinek megfelelGen
igyekszik befolyast gyakorolni az oktatisra is. A
nagy cégek az egyetemek tdmogat6iva valnak, cse-
rébe beleszélnak az oktatas tartalmaba. Megkove-
telik a "leszéllitott aru", az "output", azaz a végzds
didk megfelel6 mindségét. Az egyetem igy apran-
ként elveszti a kozépkor 6ta megdrzott autonémi-
4jat és termelGiizem lesz, a palyakezdésbdl allas-
borze, hispiac. A gazdasagi lobbyk éltal befolya-
solt politikusok pedig meghozzik az ehhez sziiksé-
ges torvényeket:

"Az ipari termel§ cégeknek be kell kapcsolédni-
uk az oktatds finanszirozdsiba. A hallgaték t6bbsé-
gét Gk kell, hogy tdmogassik. Az a kisebbség, aki
ebbdl nem részesiil, hdtrdnyos helyzete kovetkezté-
ben az dllam segitségére szorul."

(Magyar Bélint,1998)

Az iskoldk kozt pedig megjelennek az G.n. elit-
iskoldk. Ezek az iskolak az 4.n. "elit" gyermekeit hi-
vatottak begydjteni. Az elit ma a gazdasagi-hatalmi
elitet jelenti, a "gazdag embereket". A Waldorf-
iskoldk alapvetésével szemben itt a tirsadalmi szo-
lidaritas sériil, az elkiiloniilés né.

"...tudomdsul kellene végre venni, hogy a felsé-
oktatdst a tdrsadalom elitje haszndlja."
(Horn Gébor, 1997)

Az "elit"-hez tartozd, a "gazdag sziil§" gyakorta
szeretne befolyast gyakorolni a pedagégia tartalmi
kérdéseibe is. A Waldorf-pedagégia elkiiloniti a
szlilGi részvételt és a pedagdgia tartalmit. A sziilé
véleményt alkot és kommunikal, de tartalmi kérdé-
sekbe nem szdl bele.

A gazdaség és az dllam feldl érkezd befolyisi ki-
sérletek bénitéan hatottak a Waldorf- és mas, nem
allami pedagdégidk autonémidjara. Sok eredményes
csatat is megvivtunk e téren, nem vitas, de kézben
lassacskdn hozzaszoktunk az alkalmazkodéshoz,
megprobaltuk belegyomoszolni az életidegen jog-
szabdlyokba az életet egyrészt, hogy jogszerden
mikodhessiink, mésrészt, hogy fenntarthassuk az
intézményeket. Lemondtunk arrdl, hogy kikiizd-
jiikk az élethez jobban idomul6 jogszabalyokat, ad6-
rendszert, ahol az a pedagbgus oktathat, akire ra-
bizndm a gyerekemet, s nem az, akinek papirja van
rola, ahol a legilis jovedelmembdl szabadon tart-
hatom fenn az iskolat, az ajindékpénznek legalabb
a rémai jog 6ta definidlt formdja szerint. Kisstild,
kozmegegyezéses csaldsokat kovettiink el a kény-
szerek kivédése érdekében, s lemondtunk a meg-
sziintetésiikért valo tiszta kiizdelemrdl.
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Az EU torténete

Az Eurépai Uni6 keletkezés-torténetérdl la-
punk korabbi szimaiban szdmos irds taldlhato,
ezekre utalva mégis érdemes roviden attekinteni
a torténet f6bb mozzanatait, hogy lassuk, hol is
tartunk.

A XIX. szézad végén Eurdpa a szocidlis kér-
dés megoldatlansigaval szembesiilt. K6zép-Eu-
répa mulasztott. A keletkezett vikuumba az an-
golszasz népek vildguralmi tervei szivddtak be. A
kozép-eurdpai birodalmi rendszerek békés wjjaa-
lakitdsa elmaradt, az els§ vilaghiboru gydztes
hatalmai a birodalmakat szétziztak. Két elgon-
dolas titk6zott: a wilsoni elvek alapjan sziiletett
békeszerz8dés a népek onrendelkezését igyeke-
zett megvaldsitani. A Steiner 4ltal megfogalma-
zott Memorandum Ko6zép-Eurépa tjjaalakitasat
a hirmas tagozdédasa tiarsadalom- és emberkép
alapjan javasolta. A kézéppontban a szabad indi-
viduum, az egyén felszabaditisa allt. Steiner sze-
rint az egyén felszabaditdsa az elsGdleges, a né-
pek szabadsdga ebbdl kovetkezhet. A wilsoni el-
vek gy&zelmével a népek egyiittélésének meglé-
vG6 és javasolt formdi helyére egymdssal acsargd,
apr6 nemzetillamok keriiltek, etnikai alapon
meghtzott hatdrokkal. Kézép-Eurépa még léte-
zett, ha silyosan megrongalt dllapotban is.

A masodik vilighdbord a szocidlis kérdést
nem oldotta meg, viszont az eurépai Kozép he-
lyére a Kelet-Nyugat polaritdsat helyezte. A Ko-
zép fizikailag is megszint. A dudlis, fekete-fehér
principium jutott uralomra, mely az erGegyen-
stly elvén politizalva uralta Eurépat. A masodik
vilagh4boritdl az ezredforduléig Churchill terve
valésult meg, az egyesiilt Eurépa fokozatos ki-
épitése, mert mint megfogalmazta: egy hatékony
vildigkormanyhoz az egyesiilt Eur6pan keresztiil
vezet az ut. A '89-es fordulat utdn a K6zép hely-
reallitisat az eurdpai népek elmulasztottik. Az
eur6pai polaritis megsziint ugyan, de az
Euroatlanti integraci6 égisze alatt 1étrej6tt hunt-
ingtoni Euroamerika a globdlis szintérre tagult
erGegyensuly-politika egyik elemévé vilt.

A megval6sult EU, mely kezdetben gazdaséigi
integraciokét jott létre, esélyt adott a gazdasi-
gon beliili egészséges egyiittmikodésre, asszoci-
acidkra. Ehelyett t6kekoncentracio, a befektetsi
spekulativ t6ke uralma jott l1étre. Az EU létrejot-
tében aktiv gazdasdgi hatalom ezt kovetGen ki-
terjesztette befolydsit az Aallamapparéitusokra,
majd utolsé 1épcsSként a kultirdra. E folyamat
zajlik most, melynek hullima elérte a Waldorf-
mozgalmat is.
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Top down vagy Bottom up?

A civil szervezetek fogalomtardbol szarmazik e
két szépar. Az egyik a feliilrSl lefelé, mig a masik
az "alulrél" kezdeményezett, vezérelt folyamatokat
jelenti. Elvben mindkettd részvételrdl beszél, azon-
ban nagy a kiilonbség. A feliilrdl irdnyitott folya-
matokat a létezd szocializmus korszakabdl jol is-
merjiik, itt az dllam irdnyitott, kezdeményezett, s a
kiskorinak mindsitett dllampolgarok torekvéseit
legjobb esetben "timogatta", tobbnyire "tdrte",
vagy tiltotta. Mivel az allampolgarok részvételére
sziikség volt, ezért "be kellett vonni" Sket, "tudato-
sitani a célkitizéseket", melyeket leginkdbb a Koz-
ponti Bizottsdg alkotott meg; meggy6z3dni az
"tigy" iranti "elkotelezettségrdl”, stb., stb., a széfor-
dulatokat j6l ismerjitk mindannyian. Részvételrdl
az é4llamszocializmus idején csak formalisan lehe-
tett sz6. A helyzet némi dtmeneti javulds utin nem
sokat véltozott: ma, a parlamentaris demokracidk
korszakaban a részvétel leginkabb a négyévenkénti
vélasztasokra korlatozédik.

Az "alulrdl j6vE" kezdeményezés alapja az egyé-
ni iniciativa. A szocidlis formdknak alkalmasnak
kell lennie arra, hogy az egyéni kezdeményezés
utat taldljon a megval6sulds felé. "Bevonasra" ez
esetben nincs sziikség.

A kezdeményezés individudlis. Az dllam nem le-
het individuum. A feliilrél inditott kezdeményezés
legfeljebb egy politikustdl, vagy legitimen vélasz-
tott személyek csoportjitdl eredhet, s alapja egy
vagy tobb egyéni iniciativa, melyet a kezdeménye-
z8k hordoznak és érte teljes felelGsséget véllalnak.

A gondoskod6 éllam uralma aldli kitorés kez-
detleges formai a népszavazas, a népi kezdeménye-
zés intézményei, melyek gyerekcip&ben jarnak, s az
4llam konnyedén manipuldlhatja mikodésiiket. A
részvételi demokricia korunk koézponti kérdése.
Az EU szé6taraban gyakori, s inkabb frazisként hat
a szubszidiaritds gondolata. A részvétel mai gya-
korlata nem sokban kiil6nbozik a partallami idSk-
t6l: az EU palyazataiban kotelezGen eléirjak a civil
szervezetek "bevondsit", de erre csak a folyamat
végén kertil sor, kezdeményez§ szerepiik nincsen.
Rohejes az az igyekezet, amikor a leadési hatarid
elStt lazas telefondldsba kezdenek a palyazé szer-
vek, hogy keritsenek egy civil szervezetet, ami az
trlapba beirhaté.

Melyik az idvozits? Feliilrdl lefelé, vagy alulrdl
folfelé, esetleg kombindlva a kett6t? A kérdés csak
az: individuélis, szabad iniciativarél van sz, vagy
ennek mezébe burkol6zd, arctalan és illegitim ér-
dekcsoportok torekvésérdl? Ki kezdeményez és ki-
nek a nevében? Ez itt a kérdés.



Kit6l szarmazik a Master Program otlete, kik
kezdeményezték és képviselik, kiknek a meg-
bizasabol és nevében?

Az otlet kezdete homalyba vész. Nem kothetd
személyekhez, helyhez, minden szereplé késébb
kapcsolddik be. Mint olvastuk, a Program "6tletét"
a Bolognai Nyilatkozat sugallta. Hogy a folyama-
tot értsiik, ki kell nyomoznunk, mi is ez a nyilatko-
zat, mi az el6zménye?

1988. Bolognai Egyetemi Magna Charta: az
Eurépai FelsGoktatasi Térség (EFT) alapelveinek
elfogadasa.

1998. Sorbonne Nyilatkozat: az EFT létreho-
zdsa melletti 4llasfoglalds. Aladir6i: oktatasi
miniszterek.

1999. Bolognai folyamat: "...a folyamat célja a
felsGoktatds ésszerd harmonizicidja,...", "eredmé-
nyeképpen az egyes orszagok felsGoktatasi rendsz-
erei...az Eurdpai FelsGoktatdsi Térség részeivé val-
hatnak." Fébb céljai: mobilitis, kreditrendszer, két
fokozatti képzés, dsszehasonlithat6 oklevelek, mi-
ndségbiztositas, "tuddsalapa tarsadalom". Alairoi:
29 oktatasi miniszter.

2001. Pragai Nyilatkozat: a bolognai folyamat
Gjraélesztése. A két cikluson alapulé képzési rend-
szer bevezetése, a "munkaerdpiaci igényekhez" va-
16 hozzdidomulas érdekében. Alirdi: 32 oktatasi
miniszter.

2001. Az Eurdpai Bizottsdg oktatasi szakem-
berei (2??) targyaltak az ECSWE (Eurépai Tanacs
a Steiner Waldorf Pedagdgidért) szervezet képvi-
selGivel. Itt sziiletett egy szadndéknyilatkozat,
mely méltatja a Waldorf-pedagégusokat, mint
akik az "élethosszig tarté tanulds folyamatdban
érintettek", melyet a Pragai nyilatkozat hangsi-
lyoz. A szdndéknyilatkozat tényleges tartalmardl
az iras nem tudosit, sejthetd azonban, hogy egy az
EU és a Waldorf-pedagdgia kozotti kapcesolatfel-
vétel tortént, ismeretlen kotelezettségvallalasok-
kal.

EU Comenius projekt: "..olyan csoportoknak
nydjt tdmogatast, akik a "felsGoktatdsi kezdemé-
nyezésekben felvéllaljak a kutatast és tervezést." A
Plymouthi Egyetem vezetése alatt alakult csoport
Ot orszaghol érkezett, koztiikk Magyarorszagrol:
Waldorf Pedagégiai Intézet, Solymar, Sam Betts.
Céljuk a Masters Program "kutatdsa, tervezése és
ttra bocsatidsa a Waldorf-pedagégia teriiletén." A
tdimogatast elnyerték, mint kideriilt, 2002. szep-
temberében a hiaroméves program masodik évébe
léptiink. Résztvevsi kozt van Christopher
Clouder, az ECSWE elnoke, valamint Christof
Wiechert, a dornachi pedagégiai szekciobol.

Az irés atveszi a korabbi nyilatkozatok EU-zsar-
gonjat: "sugall", "javasol", "elkotelezettség", "elfoga-
dott kihivas", "felkérés", stb. A folyamatbdl kiolvas-
hatd, hogy a "kezdeményezés" nem alulrdl jott, ha-
nem feliilrdl és kiviilrsl, eredete pontosan nem ki-
mutathat6. Minden nyilatkozat kovetkezetesen hi-
vatkozik a korabbira, amit mar valakik elfogadtak.
Igy lesz belgle folyamat. Az alair6k mindig oktata-
si miniszterek, akik a megfogalmazott irdnyelveket
sajat orszagaikban végrehajtjak, feliilrdl lefelé. Jel-
lemzd kifejezés a Pragai nyilatkozatbdl a "nyoma-
tékkal béatoritas".

A szdvegek egységes stilusa, csalogat6, minden
lehetséges ellenérvre kitérg, kormonfont fogalma-
zasa profi PR-munkat mutat. Nem véletlen a nyi-
latkozatok helyszinének kivélasztasa, a hires eur6-
pai egyetemek (Bologna, Sorbonne) neveinek
mantraszerd ismételgetése.

A folyamatot eltervezték és végrehajtatjik,
nem vitds. Valamennyi nyilatkozat sirdn ismétel-
geti az "elkotelezettség" kinyilvanitasat. Ez is is-
merds, mai formdjaban egyszerden 6nfeladdsnak
fordithaté.

A tervezési és végrehajtasi folyamatban 2001-
ben a magasabb akarat elérte az érintettek szint-
jét, a Waldorf-mozgalmat. Megdicsérték Gket, a
horgot bekaptdk, a folyamat elindult. Nem mi
kezdeményeztiik, bevontak a folyamat kézepébe.
Lassan szembesiiliink ezzel is, Gjfent mibe keve-
redtiink. Mulasztasaink beértek, az 6rdog be-
nydjtja a szamlat.

Mi lenne az EU-Master nélkiil?

Tulajdonképpen semmi. Maradnank kiizdelme-
inkkel, mulasztasainkkal. Minden mikdodne, dgy
és annyira, amennyire erénkbdl, mulasztasainkbdl
futja. A mobilitds annyira, amennyire sziikségiink
van, megmaradna, nemzetk6zi kapcsolataink is él-
nének, amint most is élnek, embertdl emberig, EU-
biirokratik és pénzek nélkiil. Nem kellene a gazda-
sag mindenhat6 uralma ald hajtani a szellemi élet
szabadsagat, az egyetemek autonémidjat. A megis-
merésbdl nem lenne "projekt”, gyermekeink nem a
munkaer@piac igényei szerint tanulndnak, hanem
sajat, belsG késztetésiik szerint.

A kiilonbség latszolag nem nagy, de talan van
benne valami.

Mit tehetiink? Egyszeren mondjunk nemet.

A szerkesztdség vdrja az Olvasok véleményeét.
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Kocsis Andras

KABIT A SZER

A drogok torténete — a suméroktél a mai
diszkébarokig — legalabb 5000 éves. Ki gon-
dolnd, hogy a népmesék sem drogmentesek?
Nem véletlen, hogy a kirdlykisasszony éppen a
békat csékolja meg... A békik egy csoportja
ugyanis hallucinogén anyagokat termel a bGr-
mirigyekben. A nevezetes cs6k utin ezért ér-
kezik meg hat a kiralyfi a kirdlykisasszonyhoz,
természetesen héfehér paripan.

Az ember mar 8sidGk 6ta torekedett a szel-
lemi és testi jolét utani vagya kielégitésére. Az
Gsember, mikozben félelmének olddsira kii-
l6nb6z6 novényeket, azok fdézeteit, gbzeit
hasznilta, észrevette, hogy koziiliik nem egy
részegséget, gyonyorkodtets kabulatot teremt.
Naluk az egészség-betegség és az orvoslas jat-
szotta az egyik fGszerepet, mely 6sszefonddott
a mitoldgia, a vallds, a kultikus hit szovevé-
nyével. A titkot csak a beavatottak (varazslok,
samanok, balvanyistenek papjai) ismerték. Ok
hataroztik meg a "vardzsital" adagjit és a tit-
kot hét pecsét alatt Srizték. Igy torténhetett
meg, hogy néhiany mexikdi hallucinogén no-
vény hatéanyagit csak az 1950-es években si-
keriilt meghatdrozniuk a kutat6knak.

Az elsé kabitészer-élvezSk valdszindleg a
mostoha természeti koriilmények kozott é16
népek voltak. Az Andok indidnjai vagy a kinai
teherhordé napszdmosok nehéz életkorilmé-
nyeik elviselhet6bbé tételére hasznaltak a dro-
gokat tartalmazé novényeket, amelyek levelei,
gytimolcsei és f&zetei szines 4dlmokat adtak
vagy éppen élénkitettek, illetve csokkentették
a kinos éhséget.

De mit jelent ma a drog?

Minden anyagot drognak neveziink, ame-
lyet kabulat el6idézésére hasznilnak, és
amelynél fenndll a fiigglség veszélye. A hang-
saly a hasznilaton van, azért lehet drog egy-
szerre a heroin és a Technokol ragaszté. Szem-
be kell nézniink azzal a ténnyel, hogy nincs és
soha nem is volt olyan tarsadalom, amely ne
vélasztott volna drogot magédnak. Teljesen le-
galis drog ma az alkohol és a nikotin. Vajon
nem vagyunk-e farizeusok, amikor a sziviink-
h6z kapunk, ha meglitunk egy marihudnat
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szivo fiatalt, de szemiink se rebben az utcin
részegen tantorgd apuka lattan?

A drogok tehdt mindig itt voltak veliink.
De hasznalatuk szakrilis eseményekhez, iinne-
pekhez, gyégyitashoz kapcsolédott. Természe-
tesen mindig el§fordultak visszaélések is, ame-
lyek azonban csak az utébbi 40 évben valtak
tomegessé és tarsadalmilag veszélyessé.

Mi tortént?

A gyarmatositas és az iparositas szétzilalta a
régi, zart tarsadalmakat, a tradicionilis dro-
gok szelleme kiszabadult a palackbdl. A globa-
lizicié Osszecsusztatta a kiilonb6z6 kultira-
kat. Az egyes népek megkaptik egymas hagyo-
maényos kabitdszereit, elkezdték fogyasztani
azok pontos ismerete és tapasztalata nélkiil. A
vegyipar mdr szintetikusan allitja el§ a drog-
novények hatdanyagait. Kis ,térfogat”— nagy
koncentracié. A kabitészer csempészés Oridsi
tizlet, a fiatalok életform4ja pedig olyan, hogy
6riasi a kereslet. Tokéletes marketing. Es ez az
igazi probléma. Valészinileg itt lesz a megol-
das is, ha ugyanis nincs kereslet, hidba a kina-
lat. Nemzetkozi egyezményekkel 1906 o6ta
probaéljak visszaszoritani a kabitészer-fogyasz-
tast. A sok-sok tilt6 és biintetd megallapodas
utdn igazi attérést az 1971-es Bécsi Egyez-
mény hozott, amely a megelGzést és a rehabi-
litdciét is a kormanyok feladativa tette. De
sajnos ez nem oldja meg a drog-kérdést. Hol-
landidban példaul maér ott tartanak, hogy a
hangsilyt nem arra fektetik, hogy a gyerek
mondjon nemet a drogra, hanem mar miutin
kiprébdlta, tudja azt mondani, hogy nem.

A ma legismertebb drogok nemzetkézileg
elfogadott csoportositdsa a kovetkezG:
— Opium, opiatok
stimuldnsok vagy gyorsitok
kannabis, egyéb hallucinogének
altaték, nyugtatok vagy lassitok

Az 6pium a miknovény tejnedve. Bemet-
szik az éretlen mékfejet, a kicsordulé fehér fo-
lyadék a levegd hatdsira megszikkad és meg-
barnul. Ez a nyers 6pium, ez a morfingyartas
alapanyaga. A heroin pedig a morfin



félszintetikus szarmazéka. Az 6pium bolcsGje
Kozel-Kelet és Kis-Azsia. Elterjedésében, szan-
déka ellenére, Mohamed pro6fétanak jelentSs
szerepe volt. Az & idejében az arab t6rzsek
még méregerGs palmabort ittak. A préféta fél-
tette népe egészségét, véget akart vetni a ré-
szegeskedésnek, ezért megtiltotta az alkohol
fogyasztisit. A nép pedig keresett maginak
egy masik drogot. Kéznél volt a mik, az 6pi-
um. A Koradn ugyanis konkrétan az 6piumrol
nem rendelkezik. Fontos megjegyezni, hogy
ma mar az iszlam kovetdi a Korant — drog vo-
natkozdsiban — nem betdje, hanem szelleme
szerint értelmezik, igy a Préféta tilalmat
ugyandgy vonatkoztatjadk az 6piumra, mint az
alkoholra. A XI-XII. szizadban az arab és a
perzsa kereskedSk India felé vitték az 6piu-
mot. Eurépa lett volna a cél, de a szarazfoldi
kereskedelmi utakat lezarta a mongol invazio.
A mogulok a XVI. szdzadban 6ridsi makfolde-
ket telepitettek Indidban. Oket szoritottdk ki
az angolok, pontosabban a brit Kelet-Indiai
Tarsasag. A tarsasig épp a cséd szélén illt,
amikor megkaparintotta az indiai 6pium mo-
nopoliumot. Nemcsak megkaparintotta, de
100 évig meg is tartotta. Az akkor hivatalos
brit korménypolitika maximalisan tdimogatta a
j6l jovedelmezd 6pium exportot olyan orsza-
gokba, amelyekhez Anglidnak tgymond "sem-
mi koze". Ilyen orszdg volt akkor Kina.

A XVI. szazadban Kina még teljesen elzar-
kézott a vilagtél, és nem tudni hogyan, de
1557-ben a csdszar engedélyt adott, hogy a
portugilok, majd késébb az angolok kereske-
delmi Dbazist létesitsenek Makaén, ill.
Whampoa kikotGjében. Innen dramlott azutan
a kinai selyem, porcelan, eziist, dragakd és tea
Eurépaba. Es dramlott az 6pium a Mennyei
Birodalomba. Az eurépaiak ugyanis az India-
ban bagéért vasarolt 6piummal fizettek.

Kindban gomba médra szaporodtak az 6pi-
umbarlangok.

Az 1800-as évek kozepére mar az Spium
képezte a kinai import 60 %-at. Legkevesebb
12 milli6 kinai szivta az épiumot, ezért hiszik
sokan, hogy az 6pium élvezetét a kinaiak fe-
dezték fel. Drogfiiggs volt a kinai nagyvarosi
hivatalnokok és katonatisztek 90 %-a. A kinai
csaszarok probaltak ellenintézkedéseket tenni,
ez robbantotta ki a sikertelen épium-habora-
kat. A lazado6k célja az volt, hogy Kina szaba-
duljon meg az eurdpaiaktdl, Spiumukkal
egylitt. Hozzatartozik még az igazsighoz,

hogy az angol értelmiség egy része is felemel-
te szavat a brit 6piumpolitika ellen, megala-
kult az Gn. Antiépium Liga. Csepp a tenger-
ben. 1920-t6l kezdett cs6kkenni az "épiumo-
z4s" Kindban, nem utolsésorban a kereskedel-
met szabdlyozé nemzetk6zi egyezmények ha-
tasara.

Amerikaba a kinai vendégmunkasok vitték
az 6piumot az 1800-as évek kozepén. Ameri-
ka munkaerdt keresett a nagy vasitépitések-
hez, olyanokat, akik igénytelenek és j6l birjak
az éhezést és a szomjusagot. A feketék ugyan-
is nem tudtak viz nélkiil dolgozni. Jottek a ki-
naiak és hoztdk magukkal az 6piumpipdaikat és
természetesen az Opiumot is. Kezdetben az
amerikaiak nem ismerték fel a veszélyeit, egy-
mais utdn létesiiltek O6ridsi extraprofittal az
6piumfinomit6 iizemek.

Tilté rendelkezés 1909-ig nem létezett. A
60-as évekre az 6pium fellegvira New York
lett. Akkorra mar Manhattan fiatal, afro-
amerikai férfi lakossaganak 30 %-a élt heroin-
nal. A fehér teenagerek korében a 70-es évek-
t6l lett divat a heroin. Csak 1973-ban legkeve-
sebb 30.000 heroin-fiiggs katona érkezett ha-
za Vietnambol. Ma kb. 1 millié regisztralt he-
roin-fiiggd van az Egyesiilt Allamokban.

A vildg szdmos mas orszdgiban is Oridsi
probléma az 6pium és a heroin. Afganisztin,
Pakisztan, Irdn, Torokorszag és a Balkan alla-
mai, Nyugat-Eur6pidban Németorszag, Kelet-
Eur6pédban Lengyelorszag és Ukrajna a legfer-
t6zottebb teriilet. Kina, Vietndm és Thaifold
hatdraindl van az Gn. Arany Hiromszog, a
Mekong foly6 medrében. Itt termelik a vilag
illegalis 6pium sziikségletének 60 %-at. Oser-
dé, 6ridasi makfoldek, kobrakigyd, zsoldosok
és csempészbandak, partizinok és makfoldjei-
ket életiik ardn is védS parasztok. Nincs az a
hat6sdg, amely bemerészkedik ide. Egy kg
nyers 6pium a laoszi torzseknél 12 dollar,
ugyanez kicsit tisztitva Hongkongban 1800
dollar. Még mindig ugyanez heroinna alakitva
New Yorkban 1 millié dollar. Ez a harom szdm
mindennek az alfija és omegdja. Ennél na-
gyobb iizlet ma nincs a vildgon.

A kokaint 1859-ben izolaltdk. A cserje Gs-
hazija Kolumbia. Termesztett névény, vadon
nem él meg. A kokalevél ragisa évezredes ha-
gyomdny az Andok fennsikjain. Csokkenti a
faradtsagot és éhségérzetet, enyhe eufdriat is
okoz. Nélkiile valészinileg nem is lehetne
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dolgozni 4000 m feletti magassdgban. Az in-
kak istenként tisztelték a cserjét. Az arisztok-
ricia és a papsig korlatlanul fogyasztotta, a
koznép azonban csak hadjiratok és nagy épit-
kezések esetén kapott beléle. A spanyol hédi-
tok viszont szigoruan tiltottdk a levél fogyasz-
tasat, mert a hozzd kapcsol6dé szertartdsok
akadilyoztak a kereszténység terjesztését,
ugyanakkor titokban mégis Gjabb és Gjabb iil-
tetvényeket telepitettek. Sok-sok spanyol gaz-
dagodott meg a kokainbdl. Jellemzd volt II.
Fiilop spanyol kirdly esete, aki 1569-ben dgy
rendelkezett a legszigortubb tilalom ellenére,
hogy az eziistbanydkban robotolé indidnok-
nak adjanak kokaint, hogy jobban dolgozhas-
sanak. A kirdly elrendelte, hogy a munkasok
bérének egy részét fizessék kokalevéllel. Ez
még ma is gyakran eléfordul. Dél-Amerikiban
ma legkevesebb 4 milli6 ember rigja a
kokalevelet. A kokaint a spanyolok hoztik be
Eurépéba. Eleinte francia mivészkérében volt
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divatos, majd a XIX. szdzad végén gyogyszer-
ként is sikeres lett. A kokain érzéstelenits ha-
tasa forradalmasitotta a szemmitéteket.

Kezdetben Freud is a drog lelkes hive volt,
késébb azonban csalédott a drognak tulajdo-
nitott gyogyité hatidsban. Vilagsikert aratott
viszont egy kokainos gyogybor, amelyet egy
vegyész, Angelo Mariani hozott forgalomba
Franciaorszigban, 1870-ben. A Mariani-féle
kokainos bor kedvenc itala volt Edisonnak,
két papéanak, a spanyol kirdlynak és az USA
akkori elndkének. Ezt a sikert irigyelte meg
egy atlantai  gyégyszerész,  bizonyos
Pemberton. 1885-ben egy hasonlé készit-
ményt dobott piacra. Ez volt a Coca-Cola. A
frenetikus sikerd koéla 22 évig tartalmazott ko-
kaint! A drogot 1907-ben kellett kivonni az
italb6l, a konkurencia ugyanis megfarta
Pembertont a hatésdgoknal. Hossza téli dlom
utdn a 80-as években tdmadt fel Gjra a kokain
az Egyesiilt Allamokban, 1982-re mar 22 mil-
li6 amerikai prébalta ki és 4,5 milli6 hasznal-
ta rendszeresen a drogot.

Az 6riasi kereslet miatt ez a teriilet a szer-
vezett blindzés paradicsoma lett. Néhany év-
vel késébb éppen Budapesten 16tték le Kolum-
bia igazsdgiigy-miniszterét, mert szigord intéz-
kedéseket kovetelt. A csoddval hatdros médon
élte tdal a merényletet.

Az amfetamin szintetikus stimuldns. 1932-
ben Benzedvin néven hoztik forgalomba Né-
metorszdgban. Az igen veszélyes anyagot a
kezdetekben artatlan szernek gondoltak, féleg
didkok, sportolék, kamion soférok hasznaltak
a faradtsiag lekiizdésére, és a nék milliéi fo-
gyokira céljabol. Talan nem koéztudott, hogy a
katonasdg volt a legnagyobb fogyaszt6. A né-
met katondknak adtdk el8szor 1938-ban. An-
gol adatok szerint a brit hader§ 72 millié
energiatablettat nyelt le a II. vildghdbordban.
A japanok a haditizemekben is kotelez6vé tet-
ték a stimulanst.

A kender az emberiség leg@sibb kultirnové-
nye. A Himal4ja 14banal vadon €16 n6vénybdl
lett termesztett névény Kindban kb. 5000 évvel
ezeldtt. Ez a novény alapozta meg Kina textil-
iparat és a papirgyartast. A kendernek két vari-
dnsa van: a rostkender és az indiai kender. A
rostkenderben gyakorlatilag nincs kabulatot
el6idézs anyag (THC), az indiai kenderben an-
ndl inkabb, igen veszélyes az dgvégek gyantija,



a hasis. A marihudna a n6vény kiilonboz§ ré-
szeinek keverékébdl késziilt cigaretta.

Indidban a kannabis tobb ezer éve része a kul-
tardnak, a hindu vallasnak és a hétkéznapoknak.
Ma is €18 azsiai szokds az esti kannibis szivis,
kiilonésen nehéz fizikai munka utdn. Ez olyan
természetes, mint az eurdpai munkisok esti
sOr6zése vagy borozgatdsa. A fiivet Napoleon
hozta els6ként Eurépdba Egyiptombdl, de ak-
kor még teljes volt az érdektelenség. A fekete
rabszolgdk Afrikdabol a vadkendert vitték ma-
gukkal az USA-ba. Téliik vették 4t a déli 4lla-
mokban dolgozé mexikéi vendégmunkasok.
Mindez senkit nem zavart addig, amig nem a
jott a 20-as években a nagy gazdasigi valsag. A
déli dllamok villalkozéi szerettek volna meg-
szabadulni a vendégmunkasokt6l. A cél érde-
kében dramaian eltiloztik a kannabis jelents-
ségét. Ugy informaltak a washingtoni honatya-
kat, hogy a marihudna a bln6zés f§ forrasa,
gyilkos hajlamokat ébreszt, az Griiletbe kerget.
A drogosokat ki kell toloncolni vagy borténbe
kell csukni. A Fehér Hazat nem érdekelte iga-
zan a dolog, legyen torvény, ha a déliek annyi-
ra akarjik, és 1937-ben hatiroztak: az elsG
szal marihudna két év, a masodik 6t év. Ennek
a torvénynek késébb dramai kovetkezményei
lettek. 1960-ban jott a hippi mozgalom. Uj ze-
ne — 0j ideoldgia. Divatossd vélt egy masik
foldrész, India hitviliga a hozzatartozé
kannabisszal egyiitt.

1970-re mar 25 millié amerikai prébalta ki
a fiivet és 12 millié volt rendszeres fogyaszto.
Letart6ztattak egymillié fiatalt marihudna bir-
toklasa miatt, de tovabbi milliék szamara kel-
lett volna 4j bortonoket épiteni, a didksig
30 %-at pedig rdcs mogé zarni. Osszeomlott
az amerikai igazsdgszolgéltatds! A gordiuszi
csom6t Nixon elndk dn. "dekriminalizaciés"
torvénye oldotta meg. Ennek szellemében to-
vabbra is szigortan biintetik a kabitészer-ter-
melGt és kereskeddt, de elnézébbek a fogyasz-
téval szemben. Ma a marihudna a legdivato-
sabb és legkeresettebb drog Eurépaban.

1938-ban az anyarozs alkaloidjat kutatta a
Sandoz cég egyik vegyésze, Albert Hofmann.
Sikeriilt elGallitania egy félszintetikus alkaloi-
dot, a lizergsav-dietil-amidot, az LSD-t. Kez-
detben alkoholistik és skizofrének kezelésére
hasznaltik, de a terdpia cs6d6t mondott. Meg-
lepS eredményt mutattak az 4llatkisérletek. A
szer hatdsa alatt all6 pok Gssze-vissza szGtte a

hal6jat, a macska pedig remegve menekiilt az

egér elSl. A szert 1960-ban a Harward Egye-
tem professzora, Timothy Leavy vette el§ gjra.
Az LSD dan. "tudatszélesit" hatdsat vizsgalta.
A professzort 63-ban eltdvolitottak az
egyetemrdl, de akkor mar hire ment az LSD
hallucinogén hatdsinak. Ez a "felfedezés" gya-
korlatilag egybeesett a hippi mozgalommal, az
hozta meg a szer vildgsikerét.

A nyolcvanas évek elejére — John Lennon
szavaival élve — "az dlom véget ért". Az LSD-t
felvaltotta az 4j diszk6drog, az ecstasy. A tab-
letta karrierjét mutatja, hogy Eur6pdban
1989-ben 51 000 dézis ecstasyt foglaltak le a
hatésagok, nyolc évvel késébb mar 6,4 milli6t.
Ennek egy gyorsabb viltozata a "Speed", vala-
mint frissen megjelent egy Gjabb designer drog
tervezett molekuldival, amely egyetlen haszna-
lat utdn fligglséget okoz.

Rémiszté hirek, tudom. Tudunk-e ellene
valamit csindlni? Igen. Védettek-e a Waldorf
iskoldk a drog ellen? Nem. Melyik korosztaly-
ndl kezdddik? A 12-13 évesek mar kiprébaltak
a flvet, féleg a nagyvdarosi iskoldkban. Miért
fiiveznek a gyerekek? Akaratgyengeség? A
nem megfeleld csalddi kérnyezet? Lelki bajok?
Kortarsi nyomas? Kivancsisag? Rossz tanar?
Nem megfelel§ iskola? Esetleg sok zsebpénze
van és unatkozik? Ideoldgiai eszmék? Egy
misztikus, szellemileg gazdag vilag felfedezése
iranti torekvés?

Nehéz ezekre a kérdésekre megtaldlni a va-
laszt. Kozben pedig a gyerek fiigg6vé valik.

Itt idézni szeretném Bayer Istvan gondola-
tait "A drogok torténelme" cimd konyvébdl.
"Nem 4ll szindékomban senkit oktatni, csu-
pan azt ajinlom mindenkinek, hogy keriiljék
el azokat, akik azt hirdetik, hogy 6k megtalal-
tdk a drogprobléma megolddsinak egyediil
idv6zitd moédszerét. Nem a "megoldast” kell
keresni, hanem szervezni a megel&zést és segi-
teni mindenkinek, aki arra r4 van szorulva."

Szeretném, ha ez lenne irdsom iizenete.

A vélemények megoszlanak, hol torténik az
igazi megel&zés. Az iskoldban vagy a csalad-
ban. Azt mondom, hogy a kett§ szoros egyiitt-
mikodése 4ltal. Fontos, hogy az iskoladk felké-
sziiltek és tdjékozottak legyenek a mai drog-
helyzettel. Ki kell alakitani az Gn. drogpoliti-
kat, melynek keretében létre lehet hozni egy
drogcsoportot orvossal, tanérral, pszicholé-
gussal. Ez a csoport irdnyitja az iskoldban a
drogmegelSzést, felvilagosit, tanicsot ad,
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segitséget nyujt, tovabbi szakembereket is be-
von, ha sziikséges. Nem dughatjuk homokba a
fejiinket, bizakodva abban, hogy nilunk bizto-
san nem fordul el§ ilyesmi. Ismerni kell a
jelenleg épp divatos szereket, fel kell tudni is-
merni a szer okozta tiineteket. (Az sem art, ha
nemcsak a kiilsG tiineteket ismerjiik, hanem
van fogalmunk a szer okozta hatasrdl is.)

A megel6z4 és felvildgosité munka azonban
korosztidlyonként valtoz6, az adott kornak
megfelelGen kell kezelni a problémat. Az 4lta-
lam tartott el6addsok a 14-15 éves korosztaly-
nak széltak, ez az az id@szak, amikor felbuk-
kannak a drogok. Nem tdladagolasrdl vagy tii-
netekrdl beszélgettiink, nem lelki problémak-
rél, terdpiardl, hanem arrél, hogy "Hogyan
mondjunk NEM-et."

Egy ilyen jellegi beszélgetéshez meg kell te-
remteni egy bizalmi légkort, amelyben a gye-
rekek szabadon és @szintén nyilvanulnak meg.
Ekkor szidmos lehet8ség van arra, hogy a
"nem" kimonddasénak a koriilményeit korbejar-
juk, hogy a gyerekek megtolthessék "nem" tol-
ténytarukat a legkiillonb6z6bb helyzetekre vo-
natkozéan. Mit tegyen akkor, ha iilnek kérben
egy buliban, valaki bedobja a kéztudatba,
hogy van egy spanglija, szivjdk el egyiitt, vagy
megallitja az Gton egy dealer és felkindlja neki
a cuccot. Kinos-e nemet mondani? Héanyszor
mondjon nemet? Mit jelez ezzel? Mirdl tesz
tantbizonysdgot, ha nem hagyja magat befo-
lydsolni? Vagy mit tesz abban az esetben, ha a
baratjat latja veszélyeztetett helyzetben? Mit
tegyen vita esetén? Hogyan forditsa meg a
helyzetet? Ezekrdl a dolgokrol Waldorf-
gyerekekkel lehet és kell beszélni! A driama-
6rak pedagdgiai lehet&ségeit is maximalisan ki
lehet hasznalni.

Fontos lehet ugyanakkor a hit kérdése is. A
gyerekekkel tortént beszélgetés kapcsan a ki-
deriilt, hogy az az ember, aki hitben erds, nem
nyul droghoz. (Minderrdl akar vallaséra kere-
tein beliil is lehet beszélgetni, pl. P4l apostol
torténete kapcsan.)

Ugyancsak nagyon fontos, hogy a tanirnak
mindent, abszolut mindent tudnia kell a dro-
gokrél, amikor errél a gyerekeknek beszél.
Nem keriilhet olyan helyzetbe, hogy a feltett
kérdésre nem tudja a valaszt, vagy ami a leg-
rosszabb, a gyerek tobbet tud a drogrél, vagy
épp "kioktatja" &t. Tudnia kell a szlengekrdl,
hatdsokrol, tiinetekrdl, hogyan hasznaljak, mi-
ért haszniljak, tudnia kell a veszélyekrdl, jogi
problémakrol, hogy a térvény szerint mi lesz,
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ha kabitészert taldlnak nila, stb.

Ismert és hasznilt médszer, hogy egykori
drogosokkal taldlkozhatnak a gyerekek és be-
szélgethetnek vele. (Egykori drogfiiggd:
ez a fogalom gyakorlatilag nem létezik. Csak
két éve, 5 éve, 8 éve "nem szivok", "tiszta" va-
gyok. Mert Gk, akik megtapasztaltik a fiiggs-
séget, pontosan tudjik, hogy csak idGlegesen
abbahagytik, de a veszély mindig korilveszi
Gket.) Itt az élet mélyét megjart emberek dob-
benthetik rd a gyerekeket sajat példajukkal,
hova vezethet az elsé marihudnas cigaretta.

Azonban nemcsak a drog okozta emberi
szenvedéseket kell elrettentésként bemutatni.
Az élet sotétségei mellett fel kell mutatni an-
nak szépségeit is. Meg kell hivni olyan embe-
reket is, akiknek pozitiv életatjuk példaként
allhat a gyerekek el6tt. Ok is elmesélnék eset-
leges megkisértéseiket, kiizdelmeiket, és sike-
reiket, kovetendd példaként jelenhetnek meg
eléttiik.

"Hogyan mondjunk nemet?" Ebben kell a
gyerekeknek segitséget nydjtani. Ha sziiletés-
tS] fogva nem torténik egy egészséges akarati
gyereknevelés a csalddban, akkor nehéz 12-13
évesen megtanitani a gyereket a "nem" kimon-
dasara. A sziil§ sokat tehet azért, hogy gyer-
meke hogyan viselkedjen, mit tegyen és mit ne
tegyen. A legnagyobb hatast & érheti el a gyer-
mekénél. Beszélgessen vele és hallgassa meg
6t. Sajnos mar elkeriilhetetlen, hogy gyerme-
keink ne taldlkozzanak a kabitészerrel. Na-
gyon sok fiatal csak kivdncsisigbdl vagy ka-
landvagybol prébalja ki, és az esetek nagy sza-
zalékdban tragédidval végzSdhet a "csak kipré-
bialom" mondat.

A drogkérdés tehat egyben akarati kérdés is.

A cél az, hogy mindenki tajékozott legyen a
drogokkal kapcsolatban, és a vele valé taldlko-
zaskor tudjon okosan nemet mondani. Gon-
doljunk bele a koztudatban liberalis drogpoli-
tikdjarél ismert Hollandia helyzetébe. Itt
"mar" ott tartanak, hogy a hangsily nem az el-
s6 1épcséfokon van. A "préban" mar 4testek. A
megel3zés a proba utdni masodik fok, hogy ne
akarja még egyszer kiprobalni.

Mert ha nem képes valaki nemet mondani,
a "csalfa szép lany" elvezeti a fiatalt az altala
"keresett" vildgba, amely el6bb vagy utébb csa-
16dast okoz. A lejtén elindulva pedig nincs
megallas, a lejtd neve pedig pusztulas.



TECHNIKA

Paul Emberson

A KLONOZASROL ES AZ ELVESZTETT HIERARCHIAROL

IV. rész

Az Ember jovoje

A mai nap szeretném egybe vezetni a jelen
konferencidnk elsé hirom el§addsan felmeriilt
kiilénbdz6 gondolati szdlakat. Az ember nemi
aton toérténd szaporoddsdnak kozmikus szem-
pontjait vizsgiltuk a szellemtudomany szem-
sz0gébdl nézve. Azzal kezdtiik, hogy attekin-
tettitk azokat a torténelmi eseményeket, me-
lyek Rosslyn, mint a Templomos Lovagok,
majd késébb mint a Szabadkémivesek legfon-
tosabb koézpontjanak felbukkandsihoz vezet-
tek. Es lattuk, hogy ezen a rendkiviil sajatos
helyen hogyan jott 1étre egy géntechnoldgidval
foglalkozé intézet, mely néhiny éve aziltal tett
szert vilaghirre, hogy az ott dolgozdéknak sike-
riilt egy juhot klénozéssal elgéllitaniuk. Felhiv-
tam a figyelmiiket, hogy megfelelés tételezhe-
t6 fel az embriol6gia és az asztronémia felfede-
zései kozott — ezek kozil kiemelhet6k Oort
felfedezései, igy a galaxisok spirdl alakjanak
megallapitisa, vagy az listok6sok sziiletési he-
lyének, az Oort kodnek a felfedezése. Ezek a
felfedezések, amint erre emlékezhetnek, meg-
felelnek Crick és Watson megallapitasanak,
miszerint a DNS-molekula 'kettds spirdl' alakq,
valamint Howard és Pelcnek a sejtosztédas
hétfazisu struktiardjarol sz6l6 meghatarozisa-
nak.

Az iistokosok mindig félelemmel vegyes ba-
mulatot és csodalatot valtanak ki az emberek-
bdl — néha rettegést is. A XX. szdzad utols6 né-
hany éve az iistokdsok tevékenységének rend-
kiviili id&szaka volt. Itt a hegyekben a levegd
nagyon tiszta, és ahogy azt talan tapasztaltik,
az éjszakai égbolt gyakran igen fényes. Sosem
fogom elfelejteni a Hyakutake iistokds

latvanyat 1996 tavaszdn. Mint szdzezer, vagy
taldn milliényi mas ember, én is megfigyeltem
ezt a hatalmas jelenést fényls szakallaval és iz-
z6 csévijaval, mely majd félmillié kilométerre
terjedt ki az égen. Milyen csodélatra mélté,
hogy egy ilyen hatalmas {ist6kds szinte észre-
vétleniil képes belépni a Naprendszeriinkbe és
egészen kozel tud jutni a Naphoz és a Foldhoz
anélkiil, hogy barki tudna réla. A Hyakutake-
ot sem fedezték fel egészen 1996. januar 31-ig,
és ekkor is csak véletleniil. Mar elhaladt a leg-
kiilsé bolygék mellett és beliil keriilt a Jupiter
orbitjdn, amikor a japan csillagdsznak, ]J.
Hyakutakénak sikeriilt észlelnie, habar a mére-
te és a fénye ekkor mar igencsak jelentds volt.
A vilag csillagdszait megrazta a dolog: hogyan
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torténhetett meg egy ilyen eset? A csillagdszok
egy madsik latvanyos iistokos megjelenését var-
tdk, melyet hat hénappal azelGStt fedeztek fel.
Ez az iistokos a Nyilas csillagkép iranyabdl ko-
zeledett, és tigy tartottdk, hogy az eddig latott
istokosok koziil a legnagyobb lesz, 1évén hogy
a magja t6bb mint 40 kilométeres dtmérGvel
rendelkezik. A Hale-Bopp néven ismert iisto-
kos szabad szemmel valé lathatéva valasat
1996 késG nyarira jelezték elGre — ahogyan az
meg is tortént. Fénye folyamatosan névekedett
egészen 1997 tavaszdig, majd ugyanaz az év
nyardnak folyaman lassan elhalvanyult, mig el
nem tdnt egészen.

Ilyen volt az 1996 tavaszat6l az 1997 tava-
szaig terjed§ év szokatlan égi szignatiraja: a két
legjelentGsebb {istokods tdnt fel ugyanabban az
idében a Naprendszeren beliil. Es igy fel kell
tenniink a kérdést: mi tértént ez idG tijt a Fol-
don?

Egészen bizonyosan nem véletlen, hogy
Dolly, a klén az iistokosok megjelenési idGsza-
kanak a koézepén, 1996 nyardn jott vildgra.
Dolly tobb szempontbdl is jelentGségteljes. Je-
lentdségteljes, mivel Dollyt egy felnétt emlGs
egy elkiilonitett sejtjének klonozasaval llitot-
tak eld, és egy felnGtt ember klénozésa ugyan-
ezen gondolat mentén alkalmasint keresztiilvi-
hetSnek tinik. Am Dolly kiilénleges jelent6sé-
ge mégis abban a tényben all, hogy az egész vi-
lag figyelmét felhivta az ember klénozésianak a
lehetGségére, és szamos kutatét — komolyakat
és kevésbé komolyakat — arra sarkallt, hogy
foglalkozzanak ezzel a kihivassal. A problémat
igazabol nem az onteremtés sikerességének a
kérdése jelentette a tovabbiakban, inkibb az,
hogy Dollynal komplikaciok meriiltek fel a ko-
rai életszakasziban, és ehhez hasonlék. Dolly
egy olyan teriiletre val6 behatoldsnak a jele,
ahol a génmanipulaciét egyre nagyobb mérték-
ben hasznéljak fel az ember és a természet
egyéb birodalmainak a befolyasolasara. Az em-
beri embrié klénozdsinak témdja kikeriilt a
science fiction és a titkos kutatdsok anyagai
koziil, és a vilag szinpadanak kozepére keriilt.
Nem lehetséges, hogy ezek az égi hirnokok, a
Hyakutake és a Hale-Bopp, arra akartak raéb-
reszteni minket, hogy mit j6vendol mindez az
emberiség szimara?

Roslin kutatéinak a kovetkezd teremtmé-
nye, a Pollynak elnevezett barany, megkoro-
ndzta az Osszes addigi munkijuk eredményét.
Polly akkor sziiletett, amikor a Hale-Bopp ép-
pen  visszahtiz6déban  volt, 1997-ben.

46

Polly nemcsak kl6n volt, hanem egyben gene-
tikailag is moédositottak. A tejében a IX. hu-
man faktort allitotta el8, amely az olyan embe-
reknek jelenthet segitséget, akik
haemophilidban szenvednek. Mégis Dolly valt
vilaghirdvé, és nem Polly.

Mi all ezeknek a roslini fejlesztéseknek a
hatterében? Milyen karmikus 6sszefiiggést fed-
nek fel? Ez, kedves bardtaim, mind koziil a leg-
fontosabb kérdés, legaldbbis én igy hiszem.
Hogy megpillanthassuk, mit is foglal magiban
ez a kérdés, még egyszer az emberi nemzésre
kell tekintentiink.

Mindannyian ismerjiik a bibliai teremtés-
torténetet, ahogy azt a Genezis, az Otestamen-
tum elsé konyve elbeszéli. Az Otestamentum —
ez a kijelentés egy-két tudés szamara megrazo
lehet — a genetika sz6vegkonyve. Hagyjunk
meg mindenkit a maga hitében a modern tudo-
manyos gondolkodis elvalasarol a régi vallasos
idedktél, am egy gondos tanulmany alapjin
rogton lathatja barki, hogy az alapvetd elkép-
zeléseink az 6roklésrdl — a szelektiv szaporitas
és a genetika —, kozvetleniil az Otestamentum-
bol szarmaznak. Mint tényanyag, a Genezis
két kiilonbozd torténetet tartalmaz: a vilag te-
remtését Isten altal — akit héberiil 'Elohim'-nak
neveztek, amely t6bbesszimt megjelolés —, és
ezutdn a Paradicsom és Adiam teremtését az
Uristen altal, aki Jehova. Jehova egy Eloha. Te-
hat, a Genezis elGszor leirja, ahogy a hét Eloha
teremti az egész vildgot, és ezutan azt, ahogy
koziiliik egy, Jehova, teremti az Edenkertet és
formalja Adamot a fold porabél.

Egyébirant van egy harmadik teremtéstor-
ténet is a Biblidban. Az elsG kett6t Mozes, a
Genezis ir6ja adta az emberiségnek, aki Rudolf
Steiner szerint, a kornak megfelel6 médon,
mély beavatdsban részesiilt az Gsi misztérium
tudomanyba. A harmadik teremtéstorténet
sokkal késébb, a kereszténykor kezdetekor, a
Janos Evangélium szerzgje altal jott létre. O ir-
ja le, hogyan keletkezett minden a Sz 4ltal, és
a Szo6 Istennél volt, és a Sz6 volt az Isten.
("Kezdetben vala az Ige, és az Ige vala az Isten-
nél, és Isten vala az Ige." Jan 1.1, Karoli Gés-
par forditdsdban. — a ford. megj.) Azt lehet
mondani, ez a szim szerinti harmadik isteni vi-
lagteremtés a legfennkoltebb.

Am a Kozépkor végén egy szam szerint ne-
gyedik, emberi teremtéstorténet eredt ttjara a
keresztény kultaran belil. Ha szabad ezt mon-
danom, ez ugyanabbdl a szellemi forrasbol
szarmazik, mint a Jdnos Evangéliuma.



Az tgynevezett "Templom Legendara' hivatko-
zom, amely Rudolf Steiner szerint Christian
Rosenkreutz éltal adatott az & tanitvanyainak a
tizennegyedik vagy tizenotodik szdzadban.

A templom legenda Kaéin torténetével kez-
dédik, aki megoli a 'testvérét’, Abelt. A legen-
da azonban elbeszéli, hogy Kéin nem Adam
gyermeke volt — a Genezis val6jadban nem 4llit-
ja, hogy az volt — hanem azt, hogy egy korab-
bi idében lett teremtve, mielstt az Uristen, Je-
hova, megalkotta Addmot. igy nem Jehova
volt Kdin teremtGje. Kiin egy masik Eloha és a
Foldanya (akit az ezoterikus tradiciéban szin-
tén Evanak neveznek) egyesiilésébsl keletke-
zett. Gondolkodjunk csak el ezen egy kissé!
Kain a Napisten és a Fold gyermeke. Mit jelent
ez? Ez azt jelenti, kedves bardtaim, hogy Kéin
a sotéten csillogo éterikus f6ld-magvak Nap 4l-
tali 4tragyogdsa révén sziiletett. Kiin ember
volt, am sem férfi, sem pedig né nem volt sze-
xudlis értelemben véve. Egy igazi emberi 1ény
volt, egy lény, aki a Negyedik Hierarchidhoz
tartozott. gy a Templom Legenda — amelynek,
ha szabad ezt igy mondanom, a legnagyobb je-
lent&sége van a modern ember spiritudlis fejls-
dése szempontjabodl, és amely a magjit képezi
a Rudolf Steiner altal alapitott ezoterikus isko-
la tanitdsainak — lényegében a Kédin-ember tor-
ténete, a Nap-sziilte ember torténete.

Adam szintén férfiva és névé lett teremtve,
amikor a Holdisten, Jehova, megalkotta Gt a
fold porabol. Am ekkor Jehova elvette Adam
egyik oldalbordéjat és megalkotta a nét, Evit,
ami 4ltal Addm férfi lett, Eva pedig nd. Abel,
Adam és Eva természeti gyermeke, volt a sze-
xualis szaporodassal 1étrejott elsd utdd, és a
természet legmagasabb birodalmanak, az em-
beri birodalomnak az els§ tagja. Am Kain, a
Negyedik Hierarchia lénye, megolte Abelt, a
természet emberi birodalmanak lényét.

Salamonnak, a zsid6 nép kirdlydnak idejé-
ben létrejott egy hatalmas Gsszetitkozés Kéin és
Abel — vagy helyesebben az Abel utédlasara,
Adam és Eva fiaként megsziiletett Seth — le-
szarmazottai kozott. Salamon a legbdlcsebb
ember és az Abel-Seth vonal legkivalébb kép-
viselGje volt, aki Jehovat tisztelte. Jehovatdl
kapott egy latomadst, amelyben egy tokéletes
épiilet, egy fenséges templom formdjat és ara-
nyait pillanthatta meg. Am Salamon és kévetdi
nem rendelkeztek azzal a képességgel, amely
egy ilyen templom megépitéséhez sziikséges:
az iparosok és a muvészek képességeivel.
Azokkal a képességekkel, amelyeket Kain ut6-

dai fejlesztettek ki. Igy a kiraly kotelezve érez-
te magat, hogy felkeresse Kdin fajtijat annak
érdekében, hogy megtalilja azt a mesterépitdt,
aki a litomasat valéra tudja valtani. Ezért tana-
csot kért apja régi bardtjatél, Hiram kiralytol,
Fonicia uralkodéjatél. Hiram, aki fat szallitott
a templom épitéséhez, elkiildte hozzi a fonici-
ai mesterépitt, Hiram-Abiffot.

Hiram-Abiff egyébként eléggé kiillonss em-
ber volt: magdba fordulé és g6g6s, mint aki
mas halandékkal szembeni fels6bbrendiségé-
nek tudatidban van. Egy olyan képességet bir-
tokolt, amelyet egyediil ismert, és a Biblia sza-
vaival élve, melyet idéztem Ondoknek az els6
el6adasban, "telve volt bolcsességgel és tudas-
sal, és ligyes volt minden bronzmives munka-
ban". Azokban az id6kben a bronzra, az 6nnak,
mint a Jupiter és a bolcsesség fémének, és a
réznek, mint a Vénusz és a szerelem fémének
az Otvozetére tekintettek. Ennek a mesterépi-
tének tiizes, hajlithatatlan akarata volt. Buz-
gbn érdeklédott a régi mesterek és mivészek
minden tuddsa és technikdja irdnt. Egyéltalan
nem érdekelték a nGk — ez egy 1ényeges jelleg.
Roviden szélva, a karaktere Kiinra, a mudvé-
szet és a mesterségek atyjara, emlékeztet min-
ket — Kdinra, a Nap-sziilottre, a Negyedik Hi-
erarchia lényére, aki ember volt, de sem férfi,
sem nd nem volt. Bizonyos mértékig felidézem
ezt a torténetet, mivel to6bb, mint pusztin egy
"legenda"; szdmos dolgot fog meghatirozni,
ami a mi huszonegyedik szdzadunkban és az
azt kovets idSkben torténni fog. Ugy gondo-
lom, ez mindjart egészen vildgossa fog valni.

Amint azt tudjdk, amennyiben ismerik a
Templom Legendat, Shiba Kirdlyngje, minden
asszonyok legszebbike, Jeruzsilembe ment,
hogy meglitogassa Salamon Kirdly udvarit.
Ma mir tudjuk, hogy Shéba kirdlyngje — Balkis
vagy Balquis volt a neve — térténelmi személy
volt. Egy német archeol6gus csoport, mely je-
lenleg dsatdsokat végez Jemenben (Shiba mo-
dern neve), elegendd bizonyitékot tart fel,
hogy a létezését érinté minden kétség eloszol-
jon. A torténet szerint azért ment Jeruzsalem-
be, hogy Salamon bolcsességét probara tegye.
Salamon olyan mély benyomast gyakorolt ra,
hogy amikor az feleségiil kérte — elsG feleségé-
iil, ha hozzitehetem, mivel Salamonnak tucat-
nyi felesége volt mar ekkor, valamint tébb szdz
agyasa —, elfogadta a kérést. Ezutan eljegyezték
egymast. Am a hazassag el6tt Shaba Kirdlynd-
je ravette Salamont, hogy mutassa be neki a
neves muvészt, aki irdnyitja a templom
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épitését és kiontotte a csodalatos oszlopokat,
Jakint és Bodzt. Salamon vonakodott a kérést
teljesiteni, de végiil elvitte jegyesét az épiilet-
hez, ahol taldlkozhatott Hiram-Abiffal. Abban
a pillanatban, amikor a mester pillantésa talal-
kozott az 6vével, a kirdlynd azonnal hatalmas
szerelemre gyulladt irdnta. Ami Hiram-Abiffot
illeti, aki addig lenézte a néket — és ez egy
rendkiviili véaltoz4s — szintén szerelemre gyul-
ladt, mivel a gy6nyord kirdlynd langra lobban-
totta a szivét.

Van egy rész a Genezisben, amelynek értel-
me szamos spekuldcié targyat képezi. Az 6z6n-
viz elStti idSkrSl van benne sz6: Noé, a barka
épitdjének korarol. Ez a kérdéses rész igy szol:

"Lén pedig, hogy az emberek sokasodni
kezdenének a fold szinén, és lednyaik
sziiletének.

Es latak az Istennek fiai az emberek lednya-
it, hogy szépek azok, és vevének magoknak fe-
leségeket mind azok koziil, kiket megkedvel-
nek vala.

Es monda az Ur: Ne maradjon az én lelkem
O6rokké az emberben, mivelhogy & test; legyen
életének ideje szaz husz esztendd.

Az 6ridsok valdnak a f6ldén abban az idé-
ben, s6t még azutin is, mikor az Isten fiai
bémenének az emberek lednyaihoz, és azok
gyermekeket szilének nékik. Ezek ama hatal-
masok, kik eleitSl fogva hires-neves emberek
voltak."

Tobbet is megtudhatunk az 6ridsokr6l mas
megkozelitésbdl. Azért kivintam ezt példaként
megemliteni, mivel ami a Templom Legenda-
ban torténik, az egyfajta visszhangja ennek az
eseménynek. Hiram-Abiff, aki olyan, mint egy
istenfid, latja az ember ldnyat, Shaba Kirdlyng-
jét, és latja, hogy szép, és elveszi Gt feleségiil. A
torténet szerint a kirdlynd felbontja a jegyessé-
gét Salamon kirallyal, és titokban hozzimegy
Hiram-Abiffhoz. Salamon kirédlyt pedig eszi a
féltékenység és a harag. Ekkor felbérel egy épi-
t6 segédet — aki haragot tdapldl Hiram-Abiff
irdnt —, hogy hidsitsa meg annak mestermivét,
az érctenger kiontését. Es amikor végiil
Hiram-Abiff gy&z, és kionti az érctengert, a ki-
raly felbiztatja a segédet, hogy titokban olje
meg a mestert. Hiram-Abiffot megolik — ez
Abel bossztja Kainon — és dtmegy a halal élmé-
nyén. Igy az 6si ellentét Abel vére és Kéin vére
kozott  ismét, soha nem latott erGvel
langol fel.

Ez az ellentét az emberiség hanyatlisat
eredményezheti a koézeljovében, ha nem
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tanuljuk meg megérteni és lekiizdeni azt. Né-
hany pillanaton beliil bizonyos karmikus meg-
fontoldsokat fogok érinteni, amelyek bemutat-
hatjak, hogy a roslin intézeti eredmények inti-
men kapcsolédnak ehhez a probléméhoz.

Mi az alapvet§ kiilonbség Kéin és Abel faja
kozott? Abel-Seth leszdrmazottai természetii-
ket tekintve femininek, fiiggetleniil att6l, hogy
fizikailag férfiak, vagy nék. A lelki karakteriik
intuitiv, befogadd, nyitott a magasabb kinyilat-
koztatasok felé. Ugy tekintenek a vildgra, mint
valami szentségre — Isten mdvére —, amely nem
sérthetd meg az ember beavatkozasaval. Abel
pasztor volt, a dolgok isteni rendjének a gond-
noka. Ezzel szemben Kain féldet mivelt. At-
alakitotta a foldet. Téle szirmaznak a mdvé-
szek és a kézmivesek, a tudomanyos kutaték
és a mérnokok. Kain utédai dgy tekintenek a
vilagra, mint egy kisérleti helyre, egy kihivas-
ra, amelyen lemérhetik sajat kreativ képessége-
iket. Természetiikben 6k maszkulinok, fiigget-
leniil attdl, hogy fizikailag férfiak, avagy ndék.
A maszkulin lelki alkat a Naphoz tartozik;
Abel fajanak feminin természete pedig a Hold-
hoz.

Az Osszelitkozés a két faj kozott az élet min-
den teriiletén megtorténik. Vegyiik a géntech-
nolégia esetét! Vannak, akik a kisérleti munkat
a végsG kovetkezményig akarjak vinni: fel
akarnak fedezni mindent, amit lehet, és uralni
akarnak mindent, amit csak a sajat irdnyitasuk
al4 tudnak vonni. Mdasok tgy érzik nem helyes
az emberi természettel babralni. Talan agy ér-
zik, ez Isten ajandéka, vagy esetleg mas szem-
pontbdl szent. Ez a két alapvetd nézépont ke-
veredik minden lehetséges drnyalatban és val-
tozatban, kifejezve szdmtalan mdédon a kii-
16nbséget Kain és Abel fajtija kozott. Minden
emberi lélek egyik vagy madsik fajhoz tartozik,
fiiggetleniil att6l, hogy éppen férfiként vagy
néként inkarnalédott.

Az Egyhaz az Abel-Seth 4ramlat folytatasa.
Ezért van az, hogy ugy taldltdk, a rémai kato-
likus templomba a feminin elemet kell beve-
zetni, hogy kiegészitsék a maszkulin Atya és
Fit természetet. Es igy a hivé papok egyre fo-
kozottabban hivtik fel az emberek figyelmét
Szliz Mariara, Isten anyjira. A rémai katolikus
templom egyre inkidbb Mairia temploméva
valt, ahogy az ma a gyakorlatban megjelenik,
még ha elvekben nem is.

Ellenben a szabadk&mitves paholy eredeti-
leg kizarolag férfiak szamara allt nyitva. Es egy
késébbi idében zord hdbort timadt az Egyhaz



— kiiléondsen a jezsuita papok — és a szabadkd-
muvesek kozott. Ez a hdbord valami potencia-
lisan veszélyesnek a kifejez6dése volt, amely a
kozépkorbdl ered. Ez pedig nem mds, mint
hogy a valés elkiiloniilése a femininnek és a
ndéinek, illetve a maszkulinnak és a férfinak, el-
veszett. A feminin lelki természet — az 'Orok
NG' az & idedlis formdjiaban — egyre fokozot-
tabban egyenlévé véilt a ndi nemmel, és a
maszkulin lelki természet a him nemmel. Amig
ez a zavar tart, elkeriilhetetlen kovetkezménye
a hdboru - egy kiilonosen végzetes fajtdju ha-
bora: a nemek hiboragja. Mar most is vannak
jelei, hogy a dolgok ebbe az irdnyba tartanak.

Ezzel kapcsolatban szeretném a figyelmiiket
a Roslin Intézet tevékenységének egy fontos
szempontjira irdnyitani. Dolly szdmos okbdl
fontos volt, ahogy azt mar emlitettem. Az
egyik ok ez volt: Dolly anyja egy skot feketefe-
jd juh volt, az anyja pedig egy hatéves finn
dorset juh. Nem, kedves bardtaim, ez nem hi-
ba. Dollynak két anyja volt. Nem volt apja. Es
ha ezt a technikat az emberi lényre alkalmaz-
zdk, akkor lehetségessé vilik, hogy klénokat
allitsanak eld apa nélkil. A férfiak feleslegessé
valhatnak.

Kérem 6ndket, ne becsiiljék ala annak a je-
lentGségét, amire most hivatkozom! Ma, mé-
lyen a ndéi lélekben él az az impulzus, hogy nél-
kiilozze a férfit. Beszéltem 6n6knek arrdl a ter-
mészetes antipatiarél, melyet a nék taplalnak a
férfiak irant, és vice versa. Es leirtam, ahogy
egy ennél az antipatianal sokkal hatalmasabb
erGt tiltettek az emberi természetbe a lemuriai
id6kben, hogy biztositsdk a szaporodast, amely
ekkor jott létre. Ez az erd éllati magnetizmus
volt: kozmikus magnetizmus. Am napjainkban
a szaporodis mesterségesen elvilik a férfi és
né egyesiilésétdl, és az allati magnetizmus 6n-
céltan hasznosul — a testi vagyak kielégitése-
ként. Sét, egyre inkabb elvalik a férfi és a né
természetes polaritdsatdl, és egy még mélyebb
er$ koreibe meriil ala.

Ez az antipatia né és férfi kozott legna-
gyobbrészt még mindig tudattalan, de az em-
beri lélekben midkddnek olyan impulzusok,
amelyek hamarosan felszinre hozzak azt. Ezek
Osszefiiggenek az egyik lehetd legnagyobb je-
lent8ségld okkult igazsiggal. Tegnap leirtam
Onoknek, hogyan fog a jévében az emberi
nemzés mindenképpen egy, a szexuilis szapo-
rodastdl teljesen eltérd format Olteni. Beszél-
tem a fiilek és a gégefd jovébeli fejl6désérdl.
Ma az elsd, erre a valtozasra utald jel, hogy a

fiak hangja megvaltozik a pubertédssal. Az em-
berlény éteri magja nem jelenithetd meg, s6té-
ten ragyogva, kizaré6lag Fold altal, csak az é16
emberi sz6 sz8heti meg azt. Ennek a lehet&sé-
ge pedig nem a ndi gégefében székel. A férfi,
és nem a nd, fogja az utédokat a vildgra hozni
a jovében. A fejlédés természeti vonulatdbdl a
néi forma el fog tdnni. Csak férfiak lesznek a
természetben.

A foldi teremtés kezdetekor az ember a né
altal sziiletett. Egészen a nemekre val6 szétva-
lasig az emberi 1ény korai fizikai formaja sok-
kal ink4bb a ndi felé hajlott, mint a férfi felé.
Rudolf Steiner ezzel kapcsolatban jelezte, hogy
az Istenek a legrégibb dbrazolasokon — példaul
Zeusz — gyakran ndéként, mellekkel jelentek
meg. Az Istenek kétnemdek, illetve hermafro-
ditdk voltak. Miel6tt az emberi 1ény férfiva és
névé vilt volna szét, kiilsGleg szintén nd volt,
és hordozott magdban egy férfi, termékenyité
principiumot. Természetesen nem szabad azt
gondolnunk, hogy ugyanaz a fizikai test léte-
zett akkor is; az &si emberi 1ény még éteri volt.
Am a legtagabb értelemben azt mondhatjuk, az
inkarnal6d6 emberi 1ény a ng altal sziiletett.

Ezért most tulajdonképpen a fizikai ember-
ben bekovetkezd valtozdsrél beszélink. Az
id6k folyaman az 6regebb nem, a ndi, el fog
tdnni. Ez, minden egyéb mellett, a fejlédés
normdl menetéhez tartozo folyamat lenne. De,
ahogy azt el tudjak képzelni, 1étezik egy erGs
ellendllds is ezzel a valtozéssal szemben. Bizo-
nyos iranyokbdl kisérlet fog torténni, hogy el-
tiintessék a férfi nemet, mielStt ez a valtozas
bekovetkezik. Ez a folyamat elGre fog t6rni, de
nem a természetes fejl§dés altal, hanem a bio-
technolégia révén. Rudolf Steinert mélyen ér-
dekelték ezek a dolgok. Tudta, az egyetlen le-
het&ség, hogy a katasztrofa elkeriilhetd legyen
a kozeljovében, ha az emberiség tud a reinkar-
naciérdl és a karmar6l. Ha tudjuk azt, hogy
Abel vagy Kain aramlatdba tartozunk, és fel-
valtva férfiként és néként inkarnalédunk, ak-
kor a nemek kozotti hdbort abszurditis. Ha
kiilonbséget tudunk tenni a feminin és a ndi
kozott, a maszkulin és a férfi kozott, akkor a
veszély elharithat6. Akkor tudni fogjuk példa-
ul, hogy a ng eltlinése nem jelenti egyben a fe-
minin lélek eltdnését is.

Hogy elkeriiljiik a félreértést, hozzad kell
tennem, a férfiak és ndk homoszexualitdsa
nem kapcsolodik kozvetleniil a férfi altal ki-
mondott sz6 erejével valé nemzés kialakulasa-
hoz. Az nem képezi részét a Rudolf Steiner
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altal leirt jovébeli fejlédési irdnynak, mint
ahogy azt néha hiszik. Emlitettem, hogy a
maégnesesség és az elektromossig hogyan lett
az ember allati természetébe oltva annak érde-
kében, hogy az ellentétek vonzasa révén a fér-
fi kozel keriiljon a n6h6z. A mignesesség meg-
felel a kozmikus Szénak, végteleniil megstrd-
s6dve, Osszenyomva egészen addig, amig fizi-
kai er6vé nem valik. A testi természetiinkben
ez az er$ heteroszexudlisan mikodik a fizikai
férfi és a fizikai né kozott. A homoszexualitas
akkor jelenik meg, koszonhetGen egy erds ma-
terialista karakternek, amikor egy fokozottan
aktiv természeti impulzus — amelynek egészen
tudatosan kéne miikodni az asztraltestben —,
tudattalanul belehat egy alacsonyabb teriilet-
be, az éteribe. Eziltal egy harmadik erg§ -
amely nem a mégnesesség, sem pedig az elekt-
romossdg — képes mikodésbe jonni. Szdmos
esemény a mai vildgban 6sszefiigg ezzel az ok-
kult ténnyel, amelyre Rudolf Steiner tobb alka-
lommal is utalt. Am ez egy nehéz, érzelmekkel
atitatott téma, és ezért nem is kivinok mélyeb-
ben belemenni most.

Igy egy olyan j6vé felé haladunk, amelyben
az asszony, a nénemd emberi 1ény, el fog tdnni
a természetbdl, és a nemzés sokkal szellemibbé
valik, mentes lesz az allati élvezetektdl és a sze-
xudlis energia vonzasat6l. Ennek érdekében, a
helyes Gton, egy dtmeneti fazis lett elGirdnyoz-
va, amelyben a nemi szaporodas jelenlegi for-
m4jat tudatosan hozzak harmonikus viszonyba
a kozmikus szférdkkal, melyekbsl az
inkarnal6do lélek ereszkedik ald. Ez a targya
az ugynevezett "eugenetikai okkultizmus"-nak,
amelynek az 4zsiai és a kelet-eur6pai orszagok-
ban kell megjelennie. A kifejezést, "eugenetikai
okkultizmus", Rudolf Steiner hasznélta egy 1j-
fajta természetes tisztanlaté képesség leirdsara,
amely a keleti embereknek egy olyan képessé-
ge lesz, amellyel vissza tudnak majd tekinteni
az embriondlis kor el6tti életre, és képesek
lesznek érzékelni azt a birodalmat, amelybdl az
emberi lélek az inkarnadl6dasakor leszall. Akik
ezt a képességet birtokoljak
—amelynek eldre lathatélag 1933-t6] kezd6d6-
en kell megjelennie Kelet-Eurépdban —, képe-
sek lesznek befolyasolni az inkarndl6dé lelket,
segiteni vagy akadalyozni tudjik, a koriilmé-
nyektdl fiiggSen. Az ilyen személyek arra is ké-
pesek lesznek, egészen természetesen, hogy
harméniit teremtsenek a nemi élet és az
inkarnal6dé lelkek igényei kozott. Erzékelni
fogjdk, hogy mely férfiaknak és néknek kell
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Osszekeriilniiik egy bizonyos idépontban, egy
bizonyos konstellacié alatt, annak érdekében,
hogy a gyermek lelke meg tudja taldlni azt a
testet és emberi kornyezetet, amely sorsanak
betoltéséhez sziikséges. A nemi dton torténd
szaporodds szublimal6dni fog, ami azt jelenti,
hogy az mentessé vilik az egoista vigyaktol és
egy Uj modon egyesiil a szerelem erejével: a
szerelem az inkarnal6dé 1élek felé fog iranyul-
ni. Ez az 4tmeneti fazis a szaporodas természe-
tében sziikségszerd, abbdl az okbdl, hogy a fér-
fi lény jovGbeni képessége, amellyel ki tudja
majd mondani a gyermekét, teljesen onzetlen
és mordlis legyen.

A kozépkorban az igazi Szabadkémdvesség
vallalkozott az éteri gégefS jovibeli fejlédésé-
nek az el@készitésére. Ezt az elSkészitést az
emberiség hatalmas individualitdsa irdnyitotta,
akinek az volt a feladata, hogy az emberiséget
fejlédésének abba az irdnydba vezesse, amely-
ben a Kéin és Abel fajai kdzotti dsszeiitkdzés
elkeriilhetévé valik. Kedves baritaim, nem
konnyd szdmomra ezekrdl a dolgokrdl beszél-
ni, mivel olyan dolgokat érintek, amelyek a
sz6 legnemesebb értelmében szentek. Am hi-
szek abban, hogy ezeknek a dolgoknak ma szé-
lesebb korben is ismertekké kell valniuk. Az
individuum, aki ezt a feladatot magara vallal-
ta, Hiram-Abiff volt, akit Rudolf Steiner egy-
szer az els§ igazi embernek nevezett. Egyéb-
ként Steiner az 1924-es karmardl sz616 elGada-
saiban egydltalin nem beszélt Hiram-Abiff ké-
sGbbi inkarnicidirdl, viszont az elsd ezoterikus
iskoldban a személyes tanitvanyainak adott né-
hany utalést erre vonatkozéan. Ezek alapjan az
utaldsok alapjan Hiram-Abiff mint Lazar sziile-
tett Gjja, aki Mérta és Madria batyja volt, és akit
Krisztus maga avatott be, majd ezutdn kapta a
Janos nevet. O volt a szeretett apostol, aki sok-
szor nyugodott fejét Krisztus szivére hajtva. O
volt a Janos evangélium és az Apokalipszis
szerz8je, a legmagasabb krisztus-beavatott,
akit a Kozépkortél kezdve Christian
Rosenkreutznak neveztek. A késébbi szaza-
dokban ismét a kiilsé viligban mikodott Saint
Germain gréfjaként, egy nagyon rejtélyes sze-
mélyként, aki évszdazadokon 4t élt anélkiil,
hogy valamennyire is megéregedett volna. O
volt az, aki irdnyitotta az igazi Szabadkémd-
vességet, és megadta annak megfeleld ritusait a
modern kor szdmdra.

A XII. szazadt6l kezdédSen, Rosslyn a Sza-
badkémivesség centrumava valt. A régi tradi-
ci6 szerint a ritusokat, melyeket késébb a



szabadkémives paholyokban is alkalmaztak,
el@szor a Krisztus elStti id6kben, Egyiptomban
celebréltik. Kr.u. 46-ban Szent Mark és tanit-
vanya, Ormus bevezették azokat a keresztény
ezoterikus testvériségekbe. Joval késGbb, az
1150-es esztendGben a ritust a skét lovagok
'Edingburgh'-ba vitték, ahol fokozatosan kifej-
lesztették belélitk a Skt Memphis-Misraim ri-
tusokat, melyeket Saint Germain a végsé for-
majukban vett 4t.! 'Edinburgh' egyébként
Rosslyn volt, amely a jelenlegi Edinburgh va-
rosnak kozvetleniil a déli részénél fekiidt, és
amelynek akkoriban sokkal nagyobb jelent&sé-
ge volt mind szellemi, mind pedig a kiilsg élet
teriiletén, mint a késébbi id6kben. Még nem
taldltam torténelmi feljegyzést a 'skot lovagok'
kilétére vonatkozéan. Minden valGsziniség
szerint Gk voltak Saint-Clair lovagjai; tudjuk,
hogy szdzadokon keresztiil a rosslyni
Sinclairek voltak a legmagasabb rangt Nagy-
mesterei a Szabadkémitves mozgalomnak.
Rosslyn igy vélt a maszkulin spiritudlis dramlat
basty4java Eurépdban a késé Kozépkor sordn.
A nd jovibeli eltdnésérsl és a férfi gégefd
nemzGszervvé torténd atalakuldsarosl valé is-
mereteket itt tanitottak.

Ezutin elj6tt az idG, amikor Christian
Rosenkreutz elkezdte az igaz szellemi szabad-
kémivességet a végsS cél felé terelni: meg kell
el6zni Kéin és Abel faja, a maszkulin és a femi-
nin bolcsesség hordozdi, valamint a né és a
férfi kozotti harcot. Es ezzel kapcsolatban em-
lékezetiinkbe idézhetjiik a Rosslyn Képolna je-
lent&ségét, amelyben a Mdéria Temploma és a
Szabadk&mives Paholy lett egyesitve. Amikor
a Santiago de Compostellabol indulé zarando-
kok kovették a Szent Jakab utat Rosslyn felé,
és megdrolték a kagyl6héjaikat, hogy maltert
készitsenek a kdpolndhoz, akkor segitettek egy
olyan korra vonatkozé6 szimbélum megalkota-
saban, amikor mind a maszkulin, mind a femi-
nin lelkek férfi testekben fognak inkarnalédni
és utddaikat a Szo6 kreativ erejével fogjak ki-
mondani.

(Az a gondolat jutott az eszembe, hogy va-
lami finom maradvéanya ezeknek a kalciummal
telt kagylohéjaknak — talan sokkal inkabb éte-
ri, mint fizikai médon — még mindig athatja az
atmoszférat Roslin koriil, ahol a kutaték felfe-
dezték, hogy a kalcium igen apr6 mennyisége
az a kontroll faktor, amely sziikséges a
klénozashoz. Kalcium  hozzdaddsa az
oocytihoz sejtoszt6dast provokal, valamint a
masodik poléris test (a kis Hold) kibocsatasat

eredményezi, fiiggetleniil att6l, hogy a meg-
termékenyités megtortént, avagy sem. A kalci-
um hidnya gitolja a sejtosztédast. Mellesleg a
kalcium sokkal gyakoribb a Holdon, mint a
Foldon. De ez csak tiinddés volt.)

Amikor a kutatéintézet, amelyet késGbb
Roslin Intézetnek neveztek el, nem messze a
kapolnatdl, az elsg vildghdbort utan felépiilt,
itt egy, a szabadkémivesektdl és a templomos
lovagokt6l merében eltérd impulzus vert gyo-
keret. Allatfiziolégiai és genetikai vizsgalato-
kat folytattak. Azutdn, a nyolcvanas évek vége
felé, egy projekt alakult ki, amely Dolly
kl6nozéasdhoz vezetett. A két kulcsfigura ebben
a kutatdsban Ian Wilmut és Keith Campbell
volt. Feltinden ellentétes sajatsigokat mutat-
tak: Wilmut, 6tvenes évei végén jaro, kopasz,
szakallas férfi, folényes stilussal és kozépszerd
érdeklédésekkel, akire az egész kutatécsoport
volt bizva. Campbell, tiz évvel fiatalabb, valla-
ra omlé hossza hajjal, kissé feminin (de nem
ndies) karakterrel és kiillonos érdeklédési kor-
rel. Ok ketten egészen kozel dolgoztak egy-
mashoz az Intézetben, de ritkdn lattdk egymast
a munkaidén kiviil.

Létszolag a sors rendelte ezt a két embert,
hogy vezessék a kutatast. Egyikiik sem lett vol-
na a sajit 6nszantabdl az Intézetben a dontd
pillanatban. Wilmut 1973-ban ment oda, mint
rangidds kutatd, hogy kutatdsokba kezdjen an-
nak érdekében, hogy miért pusztul el annyi
embri6 a méhben. A munka j6l haladt, és
Wilmut elégedett volt. Am ekkor egy 1j igazga-
tét neveztek ki az Intézet élére: Robert Landet.
Landet a szaporodds genetikija érdekelte. Ko-
z6lte Wilmuttal, hogy hagyja abba az addigi
munkajit és gyartson genetikailag modifikalt
sejteket ahhoz a projekthez, amit kitalalt.
Wilmut ingeriilten és mérgesen tiltakozott. De
Land nyersen kozolte: vagy csindlja amit mon-
dok, vagy elmegy! Wilmut legszivesebben
ment volna, de Ggy tdnt, a csaladi koriilményei
nem teszik lehet6vé, hogy feladja az allasat ab-
ban a bizonyos idépontban. Végiil lenyelte a
mérgét és maradt. A kocka el volt
vetve.

Tiz évvel késébb Keith Campbell - aki
1991-ben csatlakozott az Intézethez — volt
azon a ponton, hogy elhagyja Roslint a kollé-
gdival val6 nehézségei miatt, akik tortetének
tartottdk 6t. Am & is maradni kényszeriilt,
tekintettel a csalddi koriilményeire. Ha elment
volna, Dolly taldn sosem jott volna vilagra.

Megkisérelem, hogy felvdazoljam o6noknek
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— lehet8ségeim szerint, nem tal hosszan —,
hogy mi vezette ezt a két rendkiviil eltérd ka-
rakterd és érdeklddésti embert Roslinba, hogy
elvégezzék Dolly klonozasat.

[an Wilmut gyermekkordban farmer akart
lenni. A marhak érdekelték. Miutdn elvégezte
a gimnaziumot, a Nottinghami Egyetem mezd-
gazdasagi karira jelentkezett. FGiskolai évei-
nek vége felé nyert egy Osztondijat a Sertés
Ipardg Fejlesztési Hat6sagtol, hogy toltsén
nyolc hetet a cambridge-i Allattenyésztési Ku-
tat6allomason, E.J.C. Polger munkatarsaként.
Ott tanulta meg kezelni az embridkat. A
Polgerrel valé6 munkdja meghatdrozé volt a
karrierje szempontjabdl. A diploma megszer-
zése utdn visszament az Allattenyésztési Kuta-
téallomdsra, ahol Polger feligyeletével sikere-
sen megvédte a PhD cimet, melynek témdja a
kansperma hitése volt. Egyre mélyebben bo-
nyolédott bele a fagyasztis technikajaba, mely-
lyel rabul lehet ejteni az életfolyamatokat.

Volt egy misik tényezd is Wilmut életében,
amely befolyasolta a palydjat. Az édesapja, akit
rendkiviil csodalt, nagyon silyos cukorbeteg
lett. Megvakult, ezért fel kellett adnia matema-
tika tandri munkdjat, és szimit6gépes progra-
mozasbél volt kénytelen megélni. Am az alla-
pota gyorsan romlott: elveszitette az egyik la-
banak egy részét, késébb pedig mindkét keze
hasznilhatatlanna valt. Az ifja Ian Wilmutra
mély benyomast gyakoroltak apja szenvedéseli,
és ugy érezte, léteznie kell a cukorbetegség va-
lamilyen gy6gymaédjanak. Még ma is keresi ezt
a gyogymodot, habir az édesapja mar tiz éve
halott.

1973-ban Wilmut lett az elsé tudds, akinek
sikeriilt lefagyasztani, majd élve felolvasztania
egy szarvasmarha embriét — az embriét beiil-
tették egy tehénbe, amely kihordta, majd vi-
lagra hozott egy normdlis vorostarka
Hereford-Friz borjat.

Wilmut munkai a kansperma, borji embrié
és egyéb sejtek fagyasztisival elGkészitésiil
szolgaltak a késGbbi kutatdsaihoz a Roslin In-
tézetnél. Ugy vélem, ez jelentSségteljes tény.
Lefagyasztunk élGlényeket, hogy fogsagba ejt-
stik az életfolyamataikat — hogy tgymond fel-
fiiggessziik az életmikodésiiket — annak érde-
kében, hogy hosszabb vagy rovidebb iddre
konzerviljuk Gket, és a megfeleld idGben ismét
felébressziik Gket. Azt hiszem, fel fogjak ismer-
ni ennek Osszefliggését az emberi lények tetsz-
halal allapotba hozadsaval. Embereket kiil6n6s
alomallapotba juttatnak, hogy lefagyasszak,

52

annak reményében, hogy amikor ismét életre
keltik éket, az orvostudomany mar olyan fej-
lett lesz, hogy a betegségiik gyogyithatova va-
lik, vagy a szerzett sériiléseik orvosolhaték
lesznek. Néhdny ilyen technika egészen drasz-
tikus: amikor a személyt a tetszhaldl mélyalvo
allapotaba juttatjik, csak a feje keriil lefagyasz-
tasra, amelybdl levezetik az illet§ vérét és kri-
oprotektiv folyadékkal toltik fel. Ez lényegét
tekintve egy kiilonds procedira, mivel a fej
esszencidlisan az el6z8 inkarnacioval fligg 6sz-
sze. A testet, amely a jelenlegi inkarnacival
fligg Ossze, levalasztjak. A tetszhaldlba meriils-
nek hinnie kell abban, hogy a tudomany annyi-
ra el6re fog haladni, hogy képes lesz egy 1j tes-
tet adni neki, amikor a felébresztés ideje elér-
kezik. Az 1j test klon lesz, természetesen.

Habar ezek a dolgok fantasztikus dlmodo-
zasnak tdnhetnek, 6vatosnak kell lenniink, ne-
hogy elutasitsuk Sket azért, mert lehetetlennek
latszanak a szamunkra. Kiilonésebb dolgok is
meg fognak jelenni a nem is tavoli jovGben.

Valami 4ll ezeknek a fizikai halhatatlansig-
rél sz616 dlmoknak a hatterében — mivel lénye-
gében errdl szélnak —, valami, amit a kovetke-
28, janiusi konferencidankon fogunk megvizs-
galni. Ez nem més, mint a Nagy Misztérium: a
Halal misztériuma. Kiil6n6snek tdnhet, hogy
az olyan emberek tevékenysége, mint lan
Wilmuté, szdmottevs jelentSséggel bir ebben
az Osszefliggésben az emberiség jovGjére vo-
natkozéan. Habiar Wilmut sajit tudatossiga
ebben a tekintetben eléggé proézai, és legfébb
motivéacidja, hogy a lehetd legtobb szabadal-
mat hozza létre annak érdekében, hogy a bio-
technolégiat pénzre valtsa, mégis, mélyebb
er6k mikodnek ezeken a kutatidsokon keresz-
til, melyekben az életfolyamatokat akarjik
rogziteni a fagyasztas révén. Megtanuljuk rég-
ziteni az id&t. Az élGlények térbeli formikba
rogzitédnek. ElGre halad6 fejlddésiiket be-
sziintetik. Az id6 megéll a szdmukra.

[an Wilmut tudédsival a halalfolyamatrél a
tetszhalal allapotaban, valamint a képességé-
vel, amellyel sejtek anyagabdl részeket tud at-
helyezni az egyik sejtbSl a masikba, még nem
johetett volna létre Dolly. Dolly megalkotasa-
hoz sziikség volt a Genezis Gsi tudaséara is — a
nGi principiumra, mellyel a sejtosztédas
megismerhetévé valik. Ezért keriilt a képbe
Keith Campbell.

Van egy betegség, amely majdnem jarvany-
szerd méreteket Olt napjainkban, amely éles
kontraszttal mutatja az életfolyamatok rabul



ejtését: ez a rak. A rakban az életfolyamatok
teljesen 6sszekuszalédnak. Ahol a rak kialakul,
ott eltiinnek a formak, és a novekedés a nor-
mal mérték f61é gyorsul. Rudolf Steiner a ra-
kot ahrimani megbetegedésnek nevezte, mivel
alapvetSen fijdalommentes (természetesen
vannak fdjdalmas formai) és egy egészen elGre-
haladott fazist érhet el, mielStt felismernénk.
A rdk tanulminyozdsa adott Keith
Campbellnek egy ideat, amely megdontott né-
hany makacs félreértést a genetikdban, és ezen
idea képezte a kulcsat Dolly klénozéasanak.
Ugy gondolom, egyet fognak érteni, ha idé-
zek néhiany képet Campbell biografidjabol,
amely nem hétk6znapi és rendkiviil érdekes.
Campbell egy magkereskedd fia volt, igy éllan-
déan a magokat érint§ kérdésekbe botlott,
figgetleniil att6l, hogy azok allati vagy nové-
nyi magok voltak-e. Miutdn meguszta a vizsga-
it az iskoldban, egy kérhdzba ment dolgozni,
ahol elGszor egy altalanos, majd késSbb egy
magasabb 4llami bizonyitvinyt szerzett az or-
vosi laboratériumi tudoméanyok targykorében.
Ez azt jelenti, hogy kozvetleniil a gyakorlati
munkiba keriilt, és szemt8l szemben talilta
magat a betegségek sejtek szintjén megjelend
val6sigaval. A tanulminyai miatt otthagyta a
kérhazat, és a Queen Elizabeth College-ba
ment, Londonba, ahol felvételt nyert a mikro-
biol6gia szakra. A gyakorlati tapasztalatai nagy
elényt jelentettek itt a szimdra, és 1978-ban,
huszonnégy éves koraban diplomat szerzett. Es
most az élete egy olyan fordulatot vett, amely
a témank fényében lenyldgoz&en hat, hogy csak
a legenyhébben fejezzem ki magamat.
Diplomdja megszerzése utdni elsG levele
Keith Campbellt keletre vezette... Shibaba.
Igen, val6ban: Shibiba — mai nevén Jemenbe,
ahol a sziiletés titkarol valé kald misztérium
bolesességet megdrizték egészen az Ujtesta-
mentum idejéig. Campbell ott egy patoldgiai
intézetben dolgozott, és szakmdijihoz értékes
tudast és betekintést szerzett. Amikor vissza-
tért Anglidba, kapott egy munkat, melyben a
sussexi holland szilfa kor lekiizdésében kellett
segédkeznie. A holland szilfa kér egy bogarak
altal terjesztett gombds megbetegedés, mely
teljesen elpusztitja a megfert6z8dott fikat.
Keith Campbell feladata az volt, hogy azono-
sitsa a kezelendd fakat, valamint elkiilonitse és
megvédje azokat a fert6zéstSl. Nos, amint azt
bizonyara tudjik, a szil a Merkuar bolygé fija.
Ennek a szimbéluma, melyet Rudolf Steiner

adott meg — ott lathatjdk, a szilfa panellel bo-
ritott falon 16g6 pecséten? — olyan, mint a hét-
szeres merkdr bot?, és amely a DNS kettds spi-
raljara emlékeztethet minket, illetve az Inas
oszlopédra a Rosslyn Kédpolndban. Rafael-Mer-
kar a gyogyité, a bimbézb és riigyezd éteri
életfolyamat reprezentinsa.

Késgbb Keith Campbell a surrey-i Marie
Curie Intézetbe ment PhD 06sztondijasként.
Ott, mikdzben a harom tanulmdanyi éve alatt a
rakkutatds teriiletén dolgozott, felfedezte,
hogy az addig uralkodé nézet, miszerint a sejt-
fejlédés a sejtmagban 1évé géndllomanyban
kédolt informdacié 4ltal irdnyitott, téves. A
munkai bebizonyitottdk szimara, hogy ez a de-
terminista 'informaci6 elmélet' nem illeszkedik
a val6sdghoz. A tudomédnyos dogma tgy tar-
totta, hogy egy embrié 6nmaga fejleszti ki spe-
cialis sejtjeit, melyek csontsejtekké, idegsejtek-
ké, bérsejtekké, stb. valnak. A differencidl6das
a magzati lét alatt folytatédik, igy mire egy
gyermek megsziiletik, testének minden sejtje
magas fokon és visszavonhatatlanul speciali-
zaltta valik. A specializal6dast megfordithatat-
lan folyamatnak tartottak. Am Campbell azt
taldlta, hogy amikor egy tumor-sejt kialakul,
példaul egy bdrsejtbdl, barmilyen sejt kialakit-
hat6 beléle: koromsejtek, majsejtek, hajsejtek,
stb. A bdrsejt specializdl6dasa volt a kiindulasi
pontja annak, amit a tumor visszafordit —
mindez visszaalakul egy egészen univerzalis 4l-
lapotba, amelybdl a mas tipust sejtek ki tud-
nak fejlédni egy latszélag véletlenszerd tton.
Hogyan torténhet ez meg?

Keith Campbell 1épésrél-1épésre kimutatta,
hogy az addigi elmélet — amely dgy tekintett a
sejt él§ struktirdjira, mint amit lényegében a
mag genetikai kédja hatiroz meg — alapvetGen
hibas. Ugy talalta, hogy a gének kiilsé behata-
sokkal "Gjra programozhaték", megvaltoztat-
haték. SGt, azt is gyanitani kezdte, hogy nem a
gének a meghatarozé elemei a sejtfolyamatok-
nak, hanem taldn sokkal inkabb csak valaszol-
nak a sejten kiviilrél érkezd determinans beha-
tasokra, mintegy visszatiikrozik azokat. Azt ta-
lalta, hogy a specializdlédott sejt visszavezet-
het§ egy korabbi allapotidba — ezt laboratériu-
mi koriilmények kozott el is tudta érni —, és
mindinkdbb meggy8z6dott (legaldbbis alapel-
veiben), hogy minden sejt visszavezethetd egé-
szen a megtermékenyitett petesejt allapotaig,
amelybdl potenciilisan minden mads sejt kiala-
kithat6. Az ilyen sejtillapotot totipotens
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allapotnak nevezik. Ez az az allapot, amelyet
Rudolf Steiner "kdosznak" nevezett, de 8 mast
értett ezen a kifejezésen, mint ahogy hétkdzna-
pi értelemben vessziik azt. Mi a kdosz sz6t sza-
badon lebegbként, zavarosként értelmezziik,
és gyakran olyan dolgok leirdsara alkalmaz-
zuk, amelyek végletesen rendezetlenek, vagy
rendetleniil, 6sszevissza egymasra vannak do-
balva. Nem hiszem, hogy Steiner ezt értette
rajta.

Amikor Rudolf Steiner megallapitotta, hogy
a megtermékenyiilés 4ltal a sejt a kdosz allapo-
taba keriil, gy vélem, valami egészen madsra
hivatkozott, mint minden kiils§ struktdrdnak
az eltlinésére a citoplazmdaban és a sejtmagban.
Megprobalom leirni, mire gondolok. A mai
mechanikdban a kdoszra gy tekintenek, mint
a meghatdrozott torvényszeriségek 4altal ira-
nyitott rendszerekben megjelend véletlenszerd
vagy megjésolhatatlan mikddésre. Vegyiik pél-
d4ul az inga legegyszeribb forméjit: egy vala-
milyen felfiiggesztésen 16g6 kovet. Ha meglok-
jiuk a kovet, akkor az elére, majd visszafelé len-
diil ki. A fizika mar régen leirta az Gsszes tor-
vényszeriséget, amely az inga lengésére vonat-
kozik, de azt lehetetlen meghatarozni, hogy az
milyen irdnyokat fog felvenni a lengés kézben.
Miért? Mert néhdny megjésolhatatlan és kisza-
mithatatlan tényezd 1ép mikodésbe — néhdny
tényezd, melyekre nem alkalmazhatéak a me-
chanika torvényszeridségei. A tudomany felfe-
dezte, hogy a vildg tele van kaotikus rendsze-
rekkel.

Ugy vélem, Rudolf Steinernek a megtermé-
kenyités altal a petesejtben 1étrej6vd kaosz al-
lapotdra vonatkoz6 megjegyzései hivatkoznak
a fent emlitett tényre, miszerint a petesejt egy
pillanatra teljes mértékben az elére megjésol-
hatatlan és kiszamithatatlan tényezSk hatisa
ala keriil, melyek nem magyarazhaték a biol6-
giai rendszerek fizikai torvényszerdségeivel.
Természetesen azok a tényez8k, amelyek nem
magyarazhatok a fizikai torvényekkel, nem vé-
letlenszerdek — nem hiszem, hogy létezik egy-
altalan véletlen —; ezek a tényezdk szellemiek.
A petesejt teljesen egy érzékfeletti tényez3 ha-
tasa ald keriil: a szellemi csira hatdsa ala.

Keith Campbellt a ritmusok érdekelték,
mind a biolégiai, mind pedig a zenei ritmusok
— szabad idejében dobolt. A Roslin Intézetbe
egy részletes gyakorlati tudast vitt magaval a
sejtosztddas életritmusairdl, és egy olyan meg-
kozelitést, amely mentes volt attél a meghata-
rozott nézettSl, mely azt tartotta, hogy a sejtet
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a sajat genetikai kodja irdnyitja. Tan Wilmutot
megismertette annak modszerével, hogy ho-
gyan lehet egy specializdlédott sejtet visszave-
zetni egy sokkal potensebb 4llapotba — az uni-
verzélis dllapotba. Kivételes gyakorlati tapasz-
talatai révén képessé vilt, taldn a teriiletet
érint8 legmagasabb szinten, a sejtosztodés ira-
nyitisira. Wilmut nyugati tudomanydhoz a
tetszhalal allapotardl és a halalrél, hozzdadta a
kelet tudomdanyét a sejt ritmusardl és életérdl.
Wilmut 6nmaga jelentette ki, hogy ez volt a hi-
4nyz6 lincszem a klénozashoz. Ok ketten
egyiitt klénoztik Dollyt.

Kedves baritaim, ha ezeket a dolgokat csak
onmagukban tekintjiik, taldn arra a vélemény-
re jutunk, hogy hiszen amit itt elmondtam,
csodilatos és nagyszerd. Am sajnos, ennek ép-
pen az ellenkezdje igaz. A kutatdsba a ndi ele-
met nem lett volna szabad bevezetni. Sokkal
inkdabb, mint barhol mashol, a Roslinban
(Rosslyn) folyé kutatasoknak a jovdre kellett
volna irdnyulniuk, harmonikus egyiittmiko-
désben a fejlgdéssel, melynek sordn a ngi nem
teljesen elttinik. Amint azt emlitettem 6ndk-
nek, Dollynak nem volt apja, csak anyja. Ok-
kult értelemben ez a vilagkarma megerGszako-
lasat jelenti. Természetesen az emberekben
még nem ébredt fel a gyanid ebbdl a szempont-
bél, de ez nem véltoztat a tényeken. A szellem-
tudomany nézépontjabdl tekintve tgy vélem,
hogy Dolly klénozasa nem az emberiség meg-
felel§ jovagje felé tett 1épés, hanem a hiboru
deklaralasa volt.

Még sok minden lenne elmondhaté ezekrdl
a dolgokrdl. Az id§ sajnos nem teszi lehetdvé,
hogy minden szempontot figyelembe vegyiink,
igy Onékre bizom, hogy kiegészitsék a kép hi-
anyz6 részeit.

Jegyzetek:

1. A Skét Memphis-Misraim ritusokat Rudolf Steiner
adoptélta az 1904-ben alapitott ezoterikus iskola
bézisaként. Az elso ritudlis szovegeket O alkotta 6ssze,
a ritus pedig kifejezetten a Misraim kultusz szerint volt
kijelolve.

2. Utalas a konferencidnak helyt adé terem egyik falira
(a ford. megjegyzése)

3. Az orvos szimbdéluma: egy két hajtdsban végz6ds
pélca, vagy olajag, melyre két egymadssal szembe nézd
kigy6 tekeredik fel ellenkezd iranybol indulva.



Frisch Mihaly

UT0SZ0 PAUL EMBERSON ELOADAS SOROZATAHOZ

Egy év telt el az els6 és a mostani, negyedik
rész kozlése kozott. Az elsG rész kozlése eldtti
bevezetGben emlitettem meg azt az akkor, és
még mind a mai napig meg nem erGsitett hirt,
hogy valahol (taldn Jeruzsilemben) valamikor
(talin kardcsony mdasodik napjin) megsziiletett
az elsG klénozott ember (talan a masodik is).

Mi tortént azéta?

Megtudtuk, hogy méar 1999-ben a Roslin Ku-
tatéintézetben észlelték, hogy Dolly szervezeté-
nek sejtjei a természetes Gton nemzett egyedek
sejtjeinél gyorsabban o6regednek, és megtudtuk
— egy kis késéssel — hogy 2003. februérjiban tiids-
betegségben meghalt az 4llat. 2004. januar 17-én
Londonban egy ciprusi sziiletési angol orvos be-
jelentette, hogy egy férfi bSrsejtjébdl szarmazé 4
sejtes dllapott embriét tiltettek egy 35 éves nébe.
Panos Zavos, a klénozést végz3 orvos a sajtotdjé-
koztatén arrdl beszélt, hogy a klén technika to-
vabbi alkalmazdsat is tervezi, miszerint egy-egy
embri6t a fejl6dés korai szakaszaban kettévélasz-
tananak, egyik félbél rendes magzat fejlédne ki az
anya méhében, a mésikat azonban lefagyasztanik,
és gyogyit6 céla Gssejt-forrasként hasznalnak.

Ha elolvastuk, és végiggondoltuk Emberson
el@adasait, akkor taldn tisztabban latjuk, hogy bér
sok szornytdséget meg fogunk még élni a
klénozési technika kifejlesztése sordn, de nem ez
a legrosszabb. Sét feltehetSleg a technika javulni
fog, és sok-sok kudarc drdn az ember meg fog
valamit ismerni — mégha egyféle materialista mo-
don — a sziiletésrdl, a szellemi vildg titkair6l. De
ugyanakkor a folyamat legmélyén valami olyan
rejtezkedik, amely a vildgkarmat, az emberiség
fejlédésének alapvetd irdnyét valtoztatja meg.

Latnunk kell, hogy a harc ezért folyik. A bio-
technoldgia, a klénozas kutatasa, fejlesztése nem
akadalyozhat6é meg — mégha napjainkban néhany
kormadny, igy a Bush-kormany is megkisérli azt.
Mi az amit megtehetiink? Megtehetjiik, hogy a
szellemtudomany kutatasi eredményei alapjan at-
vilagitjuk korunk eseményeinek és az emberiség
nagyon tavoli jovGjét is felolel§ fejlédésének az
Osszefiiggéseit. Egy 0j ratekintési méddal kell a vi-
lagot befogadnunk ahhoz, hogy megértsiik a tech-
nologia fejl6dését — igy a géntechnoldgiat, a sza-
mitégépet, a jov6 gépemberét — vagy a kelet-nyu-
gat kozott most is folyé 1. vilaghaborit.




Toth Mark

LATOGATOBAN AZ ANTRO-TECH INTEZETNEL

To6bb éve dolgozom Paul Emberson midvei-
nek a forditdsin. Lapunkban az elmult évben,
folytatdsokban megjelentetett konyv mar a
masodik a szerzé miveinek sordban, mely ki-
adésra keriilt az angol, német és francia nyelv-
teriileteken. A szerz§ kiilonos gondolataival,
szokatlan témafelvetésével val6 elsd talalkoza-
som is mar meggydzott arrdl, hogy valami
olyan dologgal dllok szemben, ami, talin nem
talzas ezt allitani, egyediilallé az antropozofi-
ai irodalomban.

Munkimat sokdig Ggy végeztem, hogy tel-
jesen elfogulatlanul prébaltam az elSttem
mondatr6l mondatra felvilaglé tartalomra ra-
tekinteni, és megkiséreltem elfogulatlan ma-
radni a néha idegen, néha lenylig6z6 gondola-
tok olvastin. Ez a belsG attitdd alapvetGen
fontos barmely szellemtudomanyos md olva-
sasakor, de kiilonosen iigyelni kell rd, ha
olyan, napjainkban kissé taldn tdalsdgosan is
mindennapossd valt témdakrdl esik sz6, mint a
modern technoldgia, vagy példdul a klénozas.
Paul Emberson pedig ezeket a teriileteket vizs-
gilja, kutatja, mégpedig az dltalam eddig meg-
ismert, modern antropozéfus szerz8khoz vi-
szonyitva a lehetd legmélyebb szellemtudoma-
nyos felkésziiltséggel.

Csak egy bizonyos idd elteltével, miutin
mar némi 4ttekintés birtokaba kertiltem a szer-
z8 miveit illetGen, ismertem fel azok igazi je-
lent&ségét (taldn ugyanez az élmény alakult ki
néhany olvasénkban is, miutin most megis-
merték Paul Emberson 4ltalunk publikalt
konyvének befejezs részét). Felismertem, hogy
olyan mdvekrdl van sz6, melyek igaz szellemi
kontinuitdsba dgyazva jelenitenek meg egy, a
korunk szdmadra rendkiviili jelentGséggel bird
szellemtudomanyos kutatémunkat. Természe-
tes, hogy ilyenkor kérdések jelennek meg az
emberben: Milyen kutatémunka 4ll az ilyen
muvek hatterében? Hogyan dolgoznak egy
ilyen kutatéintézetben? Milyen maga a szerzg?
Stb.

Igy érthets, hogy nagy oromét jelentett a
szamomra, amikor lehetGségem nyilt, hogy
személyesen is betekintsek a Paul Emberson
altal  vezetett ANTRO-TECH Intézet
munkdjiba.
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A tavalyi év Gszén keriilt megrendezésre az
ANTRO-TECH Intézet éves rendes, konferen-
cidja a skoéciai Tobermoryban, melyen alkal-
mam volt részt venni. A konferencidnak a
Strader cimet adtik, utaldsként Rudolf Steiner
misztériumdramdinak egyik szereplGjére. A
misztériumdramédkban Strader alakja egészen
kiilonos szerepet tolt be. Az elsG drdmdban még
mellékszereplSként jelenik meg, majd a t6bbi
draméban fokozatosan a torténet f&szereplGijé-
vé vilik, taldlmanya a torténet centruméba he-
lyezédik.

A konferencidn Strader torténetét, mint
szimbélumot kotottiik dssze a modern techno-
l6gia tjkori torténetével, és a konferencia veze-
t6je elénk tirta ennek a torténetnek az dsszefiig-
géseit a szellemtudominyos megismerési tttal
és bizonyos értelemben az emberiség sorsaval.

A konferencia 6t napig tartott. A kiilénb6z8
programok reggeltdl, egészen a kés§ esti 6ra-
kig tartottak. Minden nap Paul Emberson kb.
két 6ras elGadasiaval kezdddott. Rovid kavé-
sziinet utdn lehet&ségiink volt, hogy egyrészt
megbeszéljiikk az eldaddsokon elhangzottakat,
masrészt ilyenkor szimoltak be tevékenységiik-
rdl, illetve mutattak be azt gyakorlati példakon
keresztiil az intézet kutat6i. Végezetiil a dél-
utdni kozos munkdnk elGkészitésével zartuk a

déleléttot.




Kora délutidn kozos szinpadi munkaval foly-
tattuk a munkdnkat. Rudolf Steiner misztéri-
umdramadibdl vittiink szinpadra szineket, me-
lyeket Paul Emberson vélogatott ki, és amelyek
belsd osszefiiggésben voltak az 4ltala tartott
eldaddsok tartalmédval. Az eladédsok és a szin-
padi munka szervesen kapcsolédtak egymds-
hoz, azok Osszefiiggésében 4allt Gssze a konfe-
rencia tartalma egésszé.

A szinrevitelhez rendelkezésiinkre allt
Tobermory muvészeti centruménak a szinhaza
(egy kb. hétszaz lelkes falucskaroél van sz6!). A
szinpadi munkdt Emberson tr a lehetd legko-
molyabban vette, minden apré részletére nagy
gondot forditott, a szereplék kivdlogatdsitél
kezdve, azon at, hogy melyik szereplé milyen
ruhit viseljen (elGre elkészitett jelmezeink vol-
tak), milyen kiejtéssel, hanghordozassal mond-
jon bizonyos szavakat, mondatokat, egészen
addig, hogy hogyan legyen megyvilagitva a szin-
pad az egyes jeleneteknél (néha hosszu percekig
allitottdk be a megfeleld szindrnyalatot).

A kiil6nb6z4 szinekhez Emberson tr zenét is
irt, melyet az intézet munkatarsai adtak eld
hangszereiken. Az ANTRO-TECH Intézet mun-
kdjaban nagy hangsilyt kap a zene. Szinte min-
den intézeti munkatars, j6l-rosszul, jatszik vala-
milyen hangszeren. Az, ami szimunkra zene-
ként megnyilvanul, mély Osszefiiggésben van
mindazzal, ami lathatatlan létesit§ erSként at-
hatja a vildgunkat. A zenei hangokat hordozé
fizikai rezgések, melyeket mérni lehet, csak
végsd kicsapdddasai valami magasabb rendd mo-
gottes vildgnak. A zene bizonyos értelemben
kaput jelent a magasabb vildgok felé. Ezért tar-
totta fontosnak Emberson tr, amint azt kifej-
tette a szimunkra, hogy a szinpadi munkankba
a megfeleld zenei elemet is beemelje.

Dramajatékunk fénypontja volt, amikor az
egyik szinben szinpadra keriilt az eredeti misz-
tériumdrama-elGadasokon is szerepl§ strader-
gép élethd, Emberson dr 4ltal legyartott mo-
dellje. Az eldadas utin Emberson ur részletesen
bemutatta a gép felépitését, és utalt magdnak a
gépnek a jelent8ségére, mind a dridmdban,
mind pedig az emberiség torténetében.

A napot minden esetben Emberson ur egy-
egy Ujabb elGadasa zarta, melyek belenytltak az

éjszakiba. A legtobb esetben mar éjfél volt, mi-
re dgyba keriiltiink. Az igen szoros programbe-
osztasunk ellenére, taldn egy alkalmat leszamit-
va, soha nem késett el senki egyetlen esemény-
r6l sem, ami, ha a hazai tapasztalatainkkal egy-
bevetjiik, valami képet adhat a konferencian fo-
ly6 munka intenzitasar6l. Ugynevezett "barat-
koz6s" programokra egyaltalan nem keriilt sor,
mégis, tapasztalatom szerint, a konferencia vé-
gére a kiilsGségekben szinte egyaltalin meg
nem jelend, 4m, ha szabad ezt mondanom, egy
érzékelhetd, erds szellemi kételék alakult ki ko-
zottiink, résztvev8k kozott. A konferencia
munkdjidban szinte minden résztvevd a lehetd
legaktivabban (sajnos, nem taldlok megfelel6bb
szOt erre) vett részt, anélkiil, hogy barkinek a
szereplése talhangsilyossd, tolakod6va valt
volna. A beszélgetéseink sordn nem voltak
olyan kérdések, amelyeket csak magaért a kér-
dezés kedvéért tettek volna fel, de sok igaz, 1é-
nyegbevigé kérdés vetddott fel. Ugyanakkor
nem hiszem, hogy ezen az eseményen "jobb"
emberek jelentek volna meg, mint més idében,
maés helyeken és mas rendezvényeken. Egysze-
rden, volt valami a konferencia légkorében,
ami massa tette azt.

A konferencia helyszinéiil szolgil6 falucska,
Tobermory, batran mondhatom, a vildg hiata mo-
gott (két repiilGvel, egy vonattal, egy hajéval és
két busszal jutottam oda...), Skécia nyugati part-
jainal fekvs, Mull sziget északi oldalan fekszik.
Ennek a szigetnek a déli partjainal taldlhat6
Iona, a régi kelta beavatasi centrum. Természete-
sen a konferencia egyes résztvevGiben felmeriilt
annak a lehet6sége, hogy e miatt tették ide az in-
tézet kihelyezett kutatéallomasat. Am Emberson
ur errdl a kérdésrdl ugy nyilatkozott, hogy Iona
inkabb akadélya volt a tevékenységiiknek, mint
segitGje, 1évén a centrum kozelében még a mai
napig erdsen hatnak az ott tortént maltbeli ese-
mények erdi. Tobermoryra azért esett a valaszta-
suk, mert itt rezgésekkel kapcsolatos kutatdsokat
végeznek, melyeket csak olyan vidéken folytat-
hatnak zavartalanul, ahol a lehet§ legnagyobb
mértékben ki lehet zarni az elektroméigneses su-
garzasokat. Tehat az intézet célja nem a vilagtol
valé elszigetel6dés volt, s6t!
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Végiil még par szo6t kell mondanom az els-
adorol. Ez nem konnyd feladat, mivel kiilsGsé-
ges dolgokrol nincs szindékomban beszélni, az
egyéb benyomadsaimat pedig nehéz szavakkal
kifejezni.

Képzeljenek el egy igazi "muivészkarakterd"
otvenes férfit, amint t6kéletes komolysaggal all
egy hatalmas, modern esztergapad mellet, és
arrdl egy egészen kiilonleges szeretettel beszél,
sugdrozva azt, hogy nem csak mondanival6ja
van errél a gépmonstrumrdl, hanem dolgozni is
tud vele. Az intézet egy rendkiviil j6l felszerelt
gépgyarté mihelyt tart fenn a falucskiban,
mely a kutatémunka mellett részben szolgalta-
toi tevékenységet is végez a kornyékbeli farme-
rek, cégek és magdnszemélyek részére. Ugyan a
mihelyt egy mérnok irdnyitja, de gy tdnt, az
intézet dolgozdi koziil sokan egészen otthono-
san mozognak a gépek kozott. Minden gép
gondosan le volt tisztitva, szinte Gjszerd élla-
potban élltak a pormentesen lefedett mihely-
ben, pedig a legfiatalabb is mar legaldbb hasz-
éves volt. Amikor megtekintettiilk a mdhelyt,
kicsit az volt az érzésem, mintha ezeket a gépe-
ket gy tartandk, mint masok a haziillataikat.
Es valéban, Emberson dr olyan szeretettel be-
sz€lt ezekrdl a gépekrdl, mint mas a kedvenc

kutydjarol vagy macskajarol.

E mellé a kép mellé nehéz beilleszteni Paul
Embersont, a komponistit, akik gyonyorden,
érzéssel és hibatlanul kisérte szinpadi jatékun-
kat a zongoran. Két olyan hihetetleniil ellenté-
tes vildg, mint a legmagasabb rendd zenei pra-
xis és a szinte legnagyobb precizitdsu gépipari
tevékenység hangolddik Ossze az intézet mun-
k4jaban. Mindkét vilag teljesen eltéré emberi
képességeket igényel és fejleszt. Taldn ennek a
két vilagnak a polaritdsit egymdssal harmonia-
ba hoz6 szellemtudomanyos kutatémunka teszi
kiilonlegessé az itt dolgoz6 emberek, és koztiik
természetesen Paul Emberson [ényét is.
Emberson dr egyiittlétiink alatt minduntalan
meglepett a ra jellemzd koncentralt szellemi je-
lenléte és hatalmas tuddsa mellett megjelend,
teljesen természetes szerénységével. Talin az
lesz a legszemléletesebb, ha idézem a konferen-
cia végén elhangzott mondatait:

"En Rudolf Steiner tanitvinya vagyok. Ami
ezen a konferencidn elhangzott, az legnagyobb-
részt, hangsiilyozom, dontd részében abbdl szii-
letett, amit Rudolf Steiner elmondott, és én
megértettem. A megmaradé csekély rész abbol
adédik, amit jomagam kutattam fel."
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TASNADI KRISZTA

OsSZEFOGIALO PETER M. SCHNELLEL,

A SOFTWARE AG AIAPITVANY VEZETOJEVEL KESZITETT INTERJUROL
(a die Drei 4\03 szamiban megjelent cikk alapjan)

Peter M. Schnell az 1950-es évek végén, az
akkor kezd8d§ szamitastechnika uttordi kozé
tartozott. Fiatal kora 6ta foglalkoztatta a kom-
binatorika, 16 éves kordban megalapitotta a
darmstadti Go klubbot. A Go a kombinatori-
kan alapul6 japan tarsasjaték, melyben Schnell
mesteri fokozatig jutottt. 1969-ben az
ADABAS adatbank-rendszert dolgozta ki
programozéként, és ezzel egyben lerakta a
Software AG alapjait. A cég mar az 1970-es
években nemzetkozi szintd tizleti tevékenysé-
get folytatott és 1972-ben egy amerikai part-
nerrel létrehozta a Software AG of North
America-t. A villalat folyamatosan néveke-
dett, és 3500 dolgozé6t foglalkoztaté, 80 or-
szagban lednyvallalatok 1tjan tevékenykedd
konszernné fejlédott.

1992-ben hozta létre Schnell Gr a Software
AG Alapitvanyt, amelybe a cég részvényeinek
98%-4t vitte be. 1999-ben, a német t8zsde-
krach idején, az Alapitvany a részvények t6bb
mint felét eladta a befektet6knek. Az Alapit-
vany tobb mint 30%-4t birtokolja ma a cég
részvényeinek, igy a legnagyobb részvényes. Ez
relativ biztonsdgot jelent a cégnek az ellenséges
felvasarlassal szemben.

Ma az Alapitvany Németorszag tiz legna-
gyobb alapitvianya ko6zé tartozik, és hozzavets-
leg 65%-ban antropozoéfiai irdnyultsdga kezde-
ményezéseket és intézményeket tdmogat, évi
25 millié6 Euroval. Evente tdbb mint 300 pro-
jektet kovetnek az Alapitvany dolgozoéi. Jelen-
leg 20 munkatirs dolgozik a székhelyen,
Darmstadtban. Altaldban tton vannak a tdmo-
gatott intézményeknél és projekteknél, melyek
alakuldsat folyamatosan nyomon kovetik, és
sziikség esetén tandcsokkal is segitik. Arra a
kérdésre, hogy hogyan vilasztotta ki a munka-
tarsait, Schnell ar azt valaszolja: Hat, agy rajuk
taldltam, és j6 ideje mar nincs is semmilyen sze-
mélyi valtozis. Ez egy sorskozosség, itt az em-
berek 6sszetaldlkoztak, hogy tevékenységiiket
kozosen fejtsék ki. Kival6 szaktudassal és nagy
tapasztalattal bir6 emberek, és itt tovabb isko-
lazzuk tudasukat. Az egymads kozotti beszélge-
téseink is egyfajta iskoldzas.

Schnell ar sajat véllalkoz6i tevékenységét
egyfajta elGkésziiletnek tekinti az alapitvanyi
munkdhoz, illetve a vallalkozas pénze tette egy-
altalan lehetévé annak 1étrejottét. Az alapitva-
nyi tevékenység konzekvens és sorsszerd folyta-
tasa a megel6z6 munkdnak. Maga a villalat, a
Software AG nem abbdl az érdekbdl sziiletett,
hogy sok pénzt keressek — meséli Schnell ar —
hanem egy eszmébdl, egy technikai idedbdl ke-
letkezett. Mar a kezdetektSl, 1969-t8l, szinte
hierarchiamentesen folyt a cégnél a munka,
fontos volt, hogy minden egyes embernek sza-
bad kibontakozasi tere legyen. A cég névekedé-
sével attekinthetd egységeket kellett 1étrehozni,
melyekben az egyes ember még lathaté marad.
Minden egyes egységnek sziiksége van egy fej-
re. De ezeket a fejeket nagyon nehéz megtalal-
ni. A legtobbszor azt lehet hallani: én nagyon j6
mésodik ember vagyok. Senki sem akar el6l 4ll-
ni, ugyanis, ha valaki el6l 4ll, akkor nagyon ha-
mar megmutatkozik, hogy milyen szellemiség
gyermeke. Egy cég vezetGje alapvetd hatést
gyakorol a cég szellemiségére. Miel6tt Schnell

59



ur megvalt volna a villalatvezetést§l, utédot
kellett taldlnia. Meg is taldlta a megfelel§ em-
bert, aki azonban nagyon mdis mdédon, er&sen
teljesitményorientaltan dolgozik. Alapvetéen
megvaltoztatja a cég karakterét az, ha a vezetd
csak az adott idGszak teljesitményeinek elérésé-
re koncentrdl. Schnell urat idézve: Teljes sza-
badsidgban dontottem tgy, hogy nem fogok be-
avatkozni. FeliigyelSbizottsigi tag sem lettem.
Vilagos és egyértelm(d vélasztévonalat hdaztam.
Ebben az esetben meg kell engednem, hogy az
4j vezet$ atformalja a céget. Ez egy akarati
dontés a részemrdl. Tovabbléptem, mar massal
foglalkozom, az Alapitvinnyal. Azt mondtam
magamnak: a sors ezeket az értékeket adta a
kezembe. A pénzt nem azért kaptam, hogy ve-
gyek egy szigetet a Karib-tengeren, és ott parti-
kat adjak, hanem ez egy nagyon stlyos felels-
ség. A pénzt nem én kerestem, hanem harom és
fél ezer munkatars gazdalkodta ki a cégben. De
a felelGsség érte az enyém. Ertelmesen banok a
pénzzel, amit a sors a kezembe tett, ha olyan
folyamatokat timogatok, amelyek a jovGre ird-
nyulé gydgyité impulzusokat hordoznak. Az
alapitvanyi eszmében nagy feladatok rejlenek.
Az alapitvinynak nem az a dolga, hogy eldre
kigondolt helyzeteket vagy éllapotokat hozzon
létre, hanem hogy gydgyité folyamatokat ta-
mogasson. Persze kérdés, mit tekintiink gyogyi-
ténak? A gydgyit6 az, ha valami jobb4 vélik. De
mi a jobb mértéke? Tekinthetem jobbnak azt,
ha az emberek csak napi 2 6rit dolgoznak, és a
fennmaradé idét a tv eldtt toltik vagy rock-
koncertre jarnak. Lithat6, hogy milyen elma-
ganyosodashoz vezet ez az életforma. Ezért el-
engedhetetleniil fontos az a 1épés, amely a ko-
z0sségek formalasahoz vezet. Teljesen szabad
résztvevGkbdl dll6 kozosségeknek kell 1étrejon-
niiik. Ezt a format még meg kell taldlni. A gyo-
gyit6é impulzusoknak azt kell eredményezniiik,
hogy az egyes ember megtapasztalja:
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a kozosségalkotds sordn egy sajit, egyéni fejls-
dési fokozaton megy keresztiil. Olyan kezde-
ményezéseket timogatunk, amelyekben ilyen 1j
kozosségek 1étrehozisa valik lehetvé. Példaul:
biodinamikus gazdasig, gyogypedagdgia, sza-
bad iskolak.

Az Alapitvinyt bemutaté fiizetben a kovet-
kezd all:

"Az ajindékozds azt koveteli sajit magunk-
tél, hogy egy projekt vagy egy embercsoport
sorsaval lelkileg ©sszekdssiik magunkat.”
Amennyiben gy foglalkozunk egy projekttel,
ahogy azt mi tessziik, akkor részesei vagyunk
egy sor gondolatnak, érzésnek és tevékenység-
nek, amelyek a projektbdl kiindulva, embere-
ken keresztiil a vildgban hatnak, és valdsdgot
teremtenek. Minden ilyen projekten keresztiil a
vilag kicsit megviltozik. Ez karmat teremt, ami
minket is bekot.

Schnell dr a kovetkezdt irja:

"Pénzt keresni, (pl. termelés, kereskedelem
vagy szolgaltatis ttjan) vagy pénzt csindlni (pl.
tézsdei spekuldcioval) relativ egyszerd. Ezzel
szemben nagyobb pénzosszegeket értelmesen
kiadni nehéz." Az emberek z6me ezt pontosan
forditva gondolja. Persze a nagystild (nagy 6sz-
szegl) pénzkereset nem egyszerden akarati
dontés, hanem a sors kérdése is. De, ha nem
mohdsigbdl cseleksziink, hanem vildgos tudat-
tal egy értelmes idea szerint tevékenykediink,
akkor szinte automatikusan elegendd pénzt ke-
resiink. A t6zsdei pénzcsinalis, vagy egyéb spe-
kuldaciék mar erételjesebben az 6sztonok és a
vagyak altal vezéreltek. A pénzkoltés nem ne-
héz, ha kozben sajat vagyaink és igényeink ki-
elégitését tartjuk szem elStt. De én nem erre
gondolok, hanem az értelmes, masokért torté-
né pénzkiadasra. A nehézség benne az, hogy a
pénzzel sok kért is lehet okozni. Egy kérelem
esetén nagyon alaposan kell megvizsgalni, hogy
mekkora az a timogatdsi Osszeg, ami nem 6li
meg a szocidlis impulzust, nem akadéilyozza egy
embercsoport k6zosségteremtését, és nem viszi
félre a fennkolt célokat.

Az Alapitvanyhoz a legkiilonb6zébb céllal
fordulnak. Van, aki kérelmezd. Van, aki arro-
gansan kovetel: na, gyertek el§ azzal a
pénzzel! A harmadik nem kovetel semmit, egy
idedval érkezik. A negyedik pedig egy kérdés-
sel jon. Sok ember nem is a pénz miatt érkezik,
hanem egy kérdést szeretne megbeszélni. 1999
6ta mikodik az Alapitvany szervezett forma-
ban, és azota észleljiik, hogy egyre né az igény



a tandcsadasra. Ott, ahol megjelenik egy szoci-
alis impulzus, gyakran alapvet§ tudatlansig
mutatkozik, akar egyszerd jogi, vagy gazdasigi
kérdésekben. A szocidlis impulzust hordozdk,
altaldban aranyszivd emberek, magas ideilok-
kal, de gyakorlati és pénziigyi kérdésekben na-
gyon jaratlanok. Vannak olyan emberek, akik
anyagilag tonkrementek, és nem is tudnak ré-
la. Ezért segiteni kell, mind a szervezési felada-
tokban, mind a tudatositdsban. Tudatositani
kell, hogy hogyan is képesek az emberek kozo-
sen bizonyos feladatokat megoldani. Sok
antropozéfiai intézményben silyos szocidlis
problémédk vannak, mivel a felébredés folya-
matdban az elsG, ami kiviragzik, az az egoiz-
mus. Ezt a tudatba kell emelni, kiilonben nem
lehet legy6zni és uralni. Ha ez nem torténik
meg, akkor a jol ismert kaotikus &4llapotok
jonnek létre.

Kérdés: Eléfordul-e, hogy az Alapitvany
egyes embereket tdmogat, akiknek egyénileg
kozhaszna a tevékenysége? Tehat, nem egy pro-
jektet, hanem az individuélis embert timogatja?

Vilasz: Tapasztalatom szerint, ezt csak na-
gyon kevés ember viseli el. Van, akire ez a fajta
tdmogatds Osztonzden hat, egy maésikra pedig
bénitdéan. A gazdasigi kényszer fontos, és szin-
te szitkséges reguldtor, megakadéilyozza, hogy
az emberek elszilljanak. Az embernek az élet
mindhdrom teriiletében benne kell éllnia. Te-
hat, nem csak a szellemi életben, hanem a jogi
és gazdasagi életben is benne kell éllnia tevé-
kenységeivel. Ugyanakkor nagyon nehéz taldlni
valakit, aki képes egy ajindékot elfogadni.
Vagy kotelezve érzi magat a viszonzdsra, vagy
természetesnek taldlja, és kovetelGvé valik, még
tobbre tart igényt.

Kérdés: Atveheti-e az alapitvany a bank szerepét?

Vilasz: Elméletileg igen. A finanszirozas k6z-
vetit§ szerep. De az alapitvianyok feladata nem
a kozvetités, hanem, hogy valami Gjat teremtse-
nek. Gondolat-mthelyeknek is nevezhetném
Gket. Azt tudom a mai gazdasagi életben elkép-
zelni, hogy az alapitvanyok olyan kutatdsokat
finansziroznak, melyek egy atlagos cég szimara
tal kockazatosak, és az eredmény kevéssé kisza-
mithat6. Ezért a fejlesztéshez nem kapcsolédo,
val6di alapkutatisok alig torténnek.

Végezetiil dlljon itt Schnell ar néhédny alapit-
vanytdl fiiggetlen gondolata:

Ha az ember az antropozéfiat valéban befo-
gadja, és bensdvé teszi (nem csak kedves,

intellektudlis és kotelezettségektSl mentes tevé-
kenységnek tartja), akkor el8szor az illazidit
vesziti el. Meglatja, hogy manapsag az emberek
milyen hatalmas illdziéknak vannak alavetve,
mint példaul a hiasdg. Azt is fel kell ismerni,
hogy minden Euro, amit sajat sziikségleteink
kielégitésére koltiink, nagyrészt karba vész, hi-
szen a vildgot nem viszi el&bbre.

Einstein mondta egyszer, hogy egy problé-
méit nem tudunk azon a gondolkoddasi tton
megoldani, amely gondolkodasi tt azt létre-
hozta. Igy a jelenkor problémiit sem fogjuk
tudni ugyanazzal a materialista tirsadalom és
természettudomannyal megoldani, amely azo-
kat kitermelte. A tudomény atlathatésagot te-
remtett a hittel és a mitosszal szemben, ennek
eredményeként azonban mindent csak halottan
tudunk gondolni. Ez a fajta gondolkodas ered-
ményezi a természetalattit: a technikat. Na-
gyon veszélyes, ha ez a gondolkodis aztin az
elevenbe hatol be.

Az legsarkalatosabb 1épés, hogy a mai em-
ber felismerje a szellemi vildg valésiagat. Ez a
legcentrilisabb kérdés, amivel a kultiranak
ddlére kell jutnia, ugyanis sok mai probléma
szinte automatikusan megold6dik, ha ezt a fel-
ismerést sikeriil megtenni. Persze fontos, hogy
mindez ne csak elméleti szinten torténjen, ha-
nem bensGvé viljon. A valédi bensGvé tétel
egylitt jar az 6nismerettel, az ember 6nmagéra
ismerésével. Semmit sem ér, ha valaki mindent
tud, csak sajit magira nem tekinti ezeket
érvényesnek.

Ha atlatjuk, hogy milyen feladatok allnak
ma az emberiség el6tt, és a jovében milyen fej-
16dési 1épéseket kell megtenni — mikdzben
mindez az ember szabadsigiba van allitva,
megvaldsitja-e vagy sem — velSig hatol a felis-
merés. Az emberek régen is sok butasigot csi-
naltak, de magas szellemi lények vezetése alatt
alltak, akik mindig gondoskodtak arrél, hogy
nagy kisikl4s azért ne torténjen. Ez a fajta veze-
tés ma jéval kisebb.

Az antropozdéfidval valé foglalkozas csak ak-
kor ér valamit, ha a gyakorlati életre alkalmaz-
zuk. Mindeniitt azt latjuk: ez a valdsig, a vilag
igy mikodik. Van, ahol ezek a lények hatnak,
van, ahol nem hatnak, és van, ahol a felelGsség
van: az emberi szabadsag kicsiny teriilete. Az
embert alapvetSen az 6sztonei és a kiilvilagbol
szarmazo keretfeltételek hatdrozzak meg, de 1é-
tezik egy tér, ahol szabadon donthet. Gyonyo-
rd szép ezt felismerni.
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KORNYEZET

Ernst-Michael Kranich

A N(")VENYEK, MINT A LELKISEG KEPEI (Egy fiziognomiai természetismeret vazlata)*

A TULIPAN

Alig van olyan tavaszi virdg, amely annyira ismert
lenne, mint a tulipdn. Kertjeinkben, parkjainkban ha-
talmas ragyog6 viragai aprilisban és majusban diszle-
nek. Kozvetleniil a tavasz kezdetével tornek ki leve-
lei a talajbdl. A levélkezdemény gyorsan novekszik
folfelé. A levelek kozott megjelenik a zold virdgkez-
demény, amely a novény szarat hiizza folfelé. A me-
legebb napokon azutan ez a zold bimbé latvanyosan
ragyog6 piros, sirga és fehér viragokka véltozik At.
A levél- és virdgkezdemény mar az el6z8 évben 1ét-
rejott a hagyméban, ebben a hatalmas megduzzadt
riigyben. Kilépve a hagyma belsejébdl a naponta n6-
vekvS Nap hatdsara kifejlédnek, és a tavasz csics-
pontjaként megjelennek az életteli, z6ld levelek és a
friss, ragyogd virdgok.

A tulipan egyébként nem igazdn hasonlit més ta-
vaszi hagymds noévényekhez, mint példdul a csillag-
virdghoz vagy sirmahoz. Levelei és virdga feltinGen
nagyok. Ez arra emlékeztet, hogy a tulipan tulajdon-
képpen egy idegen novény. Csak a XVI. szdzadban
jott Kozép-Eurépaba Bulgariabdl. A Tulipa nemzet-
ség és kiilonbozd fajtdinak hazdja Dél-Eurdpa és a
mérsékelt égovi azsiai teriiletek. Igy a pompés tulipa-
nunk (Tulipa gesneriana) egy délebbi tavaszbdl szér-
mazik. A kis erdei tulipinok (Tulipa silvestris) is,
amelyeket az ember néha a gyiimolcsosben, parkok-
ban és sz6lGskertekben taldl, a XVI. szizadban a
Foldkozi- tenger vidékérdl keriiltek be tajainkra.

Mindenki, aki megfigyel a tulipant, feltdnd a no-
vény egyszerd alakja. A hajtasban csak néhany levél
fejlédik ki. Levélfeliilet levélnyél nélkiil kozvetleniil a
szarbdl szokken elS. A szarral val6 szoros kapcsolat
abban is kifejezésre jut, hogy a levelek nem korkors-
sen jelennek meg (a szdron), hanem folfelé igyekez-
nek. A levélfeliileten hidnyzik a belsd kiterjedés gesz-
tusa; a levélereinek ivszerd elrendezése miatt, mint a
tobbi hagymas novénynek, van egy magdba zért
struktdraja. Kiilonosen az elsd levelek olelik 4t szoro-
san levélalapjukkal a szarat. LegerGsebben azonban a
hagyma belsejében 1évG pikkelyleveleknél jelenik
meg ez az 4t6leld gesztus. A kevés lomblevél miatt ez

aztan valamennyire lecseng a hajtasban. Igy a hajtas
Osszességében nézve egy olyan képzédményre hason-
lit, amely a kifejl6dés kezdetén 4ll. Ez vonatkozik a
virdgzasra is. Normalis esetben a névények viragtar-
toménya virdgzatta fejlédik. A legtobb hagymaés no-
vénynél egyszerd flirtGs virdgzat keletkezik. A tuli-
panndl viszont csak a végvirag fejlédik ki. A virag szi-
romlevelei egyszertiek, mint minden mas liliomfélé-
nél. A viragtakaré levelek formajukban nagyon gyak-
ran hasonlitanak a hajtas zold leveleire.

A virdgok forméja viszont nagy hatédssal van az
emberre. A hat sziromlevél egy széles, mély belsd te-
ret fog kozre, amely teljességében folfelé iranyul. A
hiivésebb napokon bezirulnak, a melegebb idben
kinyilnak. Ekozben a virdgszirmok hosszabba valnak.
Igy a virag egyre intenzivebben a fonti vilg felé, a ta-
voliba irdnyul. A mély virdgkehely belsejében rejlik a
porzé és a termd. A porzé porzoészala rovid és érdes,
a magkezdemény bibeszal nélkiil kozvetleniil a bibé-
be megy 4t.

A tulipan egész fejl6désében egy atmenet fejezd-
dik ki. Télen az élet a riigyben koncentralédik, ez azt
jelenti, hogy kivonja magit a vilig korforgasinak
Osszefiiggésébdl. Ez a téli allapot még akkor is meg-
marad, amikor tavasszal kifejlédik belSle a hajtas és
a virdg. A riigyszerd, visszafogott jellegbdl az egész
novényen megfigyelheté mindez a virdgig bezarolag.
Igy létrejon egy gesztus, amellyel a tulipan esetében
talalkozunk: felfelé torekvés a fény, a tavoli felé.

Mindez rokonsigot mutat a krékusszal.
A krokusz is ugy néz ki, mint a kifejlédés kezdetén al-
16 névény. O is a tévoli felé fordul. Csak mindez még
inkabb visszafogottan jelenik meg. Csirdja nagymér-
tékben a sarjhagymaban koncentralodik. A levelek és
a virdgok keskeny cs6ként jonnek ki a f6ldbél. A vi-
ragokban csak hidrom porzé képzddik. Ezzel szem-
ben a tulipdnban a névényképzidés inkabb kifelé, a
Nap felé torekszik.

A tulipanra jellemzd a kornyezetével valé vis-
szafogott kapcsolat, intenziv folfelé torekvés,
amely a virdgban fejezGdik ki — mindez egy olyan

*Ernst-Michael Kranich: Pflanzen els Bilder der Seelenwelt, Verlag Freies Geistesleben, 1996, S.25
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gesztusban mutatkozik meg, amely a tdvoliban ke-
resi a beteljestilést.

Ha az ember belemeriil a tulipdn gesztusaiba és
szinének élénkségébe, érez valami bensGségeset,
lélekkel telitettet. De az ember nem képes ezt ki-
mondani.

Ha az ember meg akarja ismerni azt, ami a tuda-
tiban elGszor elfedve mutatkozik, a tulipan
krokuszhoz valé kozelsége tud utat mutatni. A
krokusz a vagy képévé valt szimunkra. A véagy a lel-
kiség azon teriiletén él, amelyben benne van az érzés
és az akarat, Ggy, hogy az érzésben egy belsG akarat
vagy torekvés fejezGdik ki. Ehhez a teriilethez egy
mésik lelki mozdulat is tartozik, amely kozeli rokona
a vagynak, ugyanakkor karakteresen kiilonbozik is
t6le. Ez a remény. A reményben is egy jovSbeliséghez
fordul a lélek. De a remény nem a hidny 4télésében
fejezGdik ki. A remény tudja, hogy a jelen nem kielé-
gité és nem elégséges; azonban bels§ alaphangulata
bizakodé. gy a lélek nem a fajdalommal teli ssze-
szikiilés allapotaban van, amint a krékusznal lattuk.
A remény lendiiletet ad a j6v§ irdnydba. A remény-
ben egy bels életakarat él, amely egy jobb jovét var-
va atvészeli a jelen élet és sors nehézségeit. De ha a
bizakodas és a remény egyiitt kialszik, az életakarat
Osszetorik. A reményben egy belsd életerd él azaltal,
hogy pozitivan fordul a j6v§ felé. A nyelv egészen fi-
noman fejezi ki a vagy és a remény kozotti kiilonbsé-
get. Az ember vigyakozik egy taldlkozés utan. A 1é-
lek felvirdgzik egy vagyakozas szubjektiv érzésében,
amely taldn soha nem nyer beteljesiilést. Az ember
reménykedik, hogy megtorténik valami. Megfontol-
ja a korilményeket. A haloviny remény csirdzni
kezd, bizakodassa valik. Az ember afelé fordul, ami
az események folyamin megtorténhet. Ez az a gon-
dolat, amely 4ltal a j6v3 egyre vildgosabb lesz. A re-
ményben egy bels§ 6haj és torekvés hat, amelyek
nem teljesiilnek a jelenben. Igy a lélek a jovSbe vetett
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bizalombdl él, hogy ott érje el azt, ami a jelenben
nem teljesiilhet.

Az ember egy vildgos tudatot nyer ezéltal a re-
mény és a vagy kapcsolatarol. Felfogja, hogy ez a
két érzés nemcsak szorosan rokon egymadssal, ha-
nem a reményben megvéltozott formdban hogyan
nyilvanulnak meg olyan érzések, amelyek a vagy-
ban élnek. Ezt viligosabba lehet tenni a vagyképét
kifejezd krokuszbdl kiindulva. Ezéltal, hogy gon-
dolatban vilagosabba valik a jové és kicsirazik a bi-
zakodas, feloldodik a fijdalom 6sszehdzé hatésa,
amely a hagyma, a sz(ik virdgcsG és a keskeny leve-
lek képében fejezédik ki. Ezaltal a 1élek a jové fe-
1é fordul belsé életerével, a fény felé torekszik.
Mindez a hagyma szar felé valé kinytlasdban és a
levelek kiszélesedésében manifesztilodik. Kiilono-
sen hatdsosan fejez3dik ez ki a hosszt szirban, a
levelek felfelé torekvésében. A vigyakozé 6haj bi-
zonytalansiga feloldédik a reményben, az azt je-
lenti, hogy abban a gesztusban, amellyel mi a tuli-
panvirdgban taldlkozunk; a belsd tér szétterjedésé-
ben, amely a jovébeli beteljesiilés reményében van,
a felfelé torekvésben a tavoli felé és a vilagité szi-
nekben, mint a bels§ biztonsag kifejez&dése.

Igy alakul 4t a vagy képe a remény képévé. Ezél-
tal fejez8dik ki az, amit elszor csak bizonytalanul
éreztiink a tulipdn gesztusaiban. Egészen vildgossa
vélik: a tulipan, amely a tavasz csticspontjan, majus-
ban a Nap felé torekszik, a remény képe. A tulipant
nem allegorikusan értelmezziik, csak 4j médon né-
ziink r. gy a névényhez ébredd lélekerékkel fordu-
lunk, amelyet a megszokott érzékelés sordn nem
hasznalunk. Igy nyer bizonysagot, amely mindannyi-
unk tudatdnak fejlédését jelenti: "Hogy mi a valdsa-
gos, mi mutatkozik meg egy lénynek, az a lény érzé-
kenységétdl fiigg."

Forditotta: Sass Manuéla és Buella Ménika

doan Tudgalatea ;u;‘-n:lnn.
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HIREK, PROGRAMOK

A Keresztény Kozosségért Alapitvany hirei

2004. februar 8-an kezdi meg miikodését a budapesti és a gyongyosi evangéliumi kér, melyek létre-
hozéasat a csaladi hétvégén hatiroztuk el. Osszejoveteleinket havi rendszerességgel folytatjuk, a
résztvevikkel egyeztetett idGpontokban. Szeretettel hivunk és varunk minden érdeklédét, fel-
nétteket és gyermekeket egyarant. Kiilon 6rom szimunkra, hogy a gyerekekkel val6 foglalkozas-
ra szakképzett pedagégust sikeriilt megnyerniink, igy gyermekeink szdmadra is biztositott a tartal-
mas id6toltés. A budapesti helyszin:

- Budapest, VILker. Kéroly krt. 3/A.IV.em. lifttél balra, 'Ugyvédi Iroda’ .
- Idépont: februar 8., vasarnap, 10-12 6ra.

2004. aprilis 12-14. kozo6tt Konfirmacios el6készitd tabort tartunk (Husvét utani hét) konfirman-
dusaink szdméra Reziben. A foglalkozasokat Silye Imre, Hiller Sira és Bozokiné Tengely Anna
vezetl.

2004. majus 8-an keriil sor konfirmandus gyermekeink konfirmaciéjara Budapesten. Helyszin a
Pesthidegkuti Waldorf Iskola. A részletes programot a késGbbiek folyaman koézoljiik.

2004. jalius 26 - augusztus 8 kozott csaladi tabort szerveziink Gyongydstarjan-ban, Michael Kaiser,
Giesswein Katalin és Silye Imre vezetésével.

Folytat6dnak az Grségi magyar nyelvi szertartasok, melyek szombati napokon, 9 6rakor kezdGdnek,
ezt kovetGen evangéliumi témdja beszélgetésre keriil sor 10-12 6ra kozott.
Viltozas: 2004. januarjatél nem Oriszentpéteren, hanem Ispankon tartjuk a szertartasokat!
- Helyszin: 9941 Ispank, Nyugati szer, Tiber Péterék (épiilG) haza.
- Idépontok: 2004. januar 24., februdr 21., marcius 20. (elGzetes)

Konyvkiadas:
- Engelbert Fischer: Az emberszentel szertartds c. konyve 2004. februar végén jon ki a nyomdabol.
- Hans-Werner Schroeder: A Keresztény Kozosség c. konyve 2004. hasvétra varhato.

Keresztelés, hazassagkotés: Mind az Grségi alkalmakon, mind a budapesti majusi programon,
valamint a csaladi tibor ideje alatt is lehetséget tudunk teremteni keresztelGre és
hazassagkotésre is. Ezzel kapcsolatos igényeket az Alapitvany képvisel§inél kérjiik jelezni.

A programokrdl és az Alapitviny munkdjarél az Alapitviny cimén és telefonsziman kérhetd
tovabbi felvilagositas:

Keresztény Kozosségért Alapitvany
2112 Veresegyhaz, Rozsavolgyi Mark u. 18-20.
Szamlaszam: OTP Bank Rt 11713005-20380005

Mob1.: (30)949-1664, Mob2.: (30)280-5328
E-mail: keresztenykozosseg@axelero.hu
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Tavaszi programok a Szabad Gondolatok Hazaban

2004. mércius 5-6. Dr. Marcus Roggatz hétvégi szemindriuma a hiperaktiv ('csillag" vagy
"indig6") gyerekek nevelési problémairdl

2004. marcius 7. Dr. Marcus Roggatz elGadisa orvosok részére:
"Bevezetés az antropozéfiai fejlédés- és embertanba a hiperaktiv gyermekek
példdjahoz kapcsolodva"
Kovetkez8, nyari szimunkban beszdmolét kozliink a programrol.

2004. 4prilis 16-17. Thomas Meyer: Ludwig Polzer Hoditz k6zép-eurépai és magyar kapcsolatai
(péntek 16-20, szombat 9.30-17)

2004. méjus 21-22. Irene Diet: Meddig terjed az okkult paholyok befolyasa?
Az ellenhatalmak szerepe a mindennapokban és a politikdban
(elGadas és kozos gondolkodasi kisérlet)
(Péntek 16-20 és szombat 9.30-17)

A kovetkezd tanévben, 2004. oktéber 29-30-4an vendégiink lesz Marcus Osterrieder.
Hétvégi szemindriumanak témdja: A szlav és német kultira taldlkozésa, feladatok K6zép-Eurépaban,
kiilonos tekintettel a magyarsig szerepére.

Megjelent a Natura-Budapest Kft. kiadasaban G. Ekler Agnes: A Waldorf-pedagégia és a korproblé-
mak c. kdnyve, amit minden pedagégus és sziil§ figyelmébe ajanlunk.

A szegedi Szabad Waldorf Altalanos Iskola a 2003/2004-es tanévtsl EURITMISTAT keres heti
4-5 ordban. Erdekl6dni lehet: Koszlerné Keller Agnesnél a 06-30-374-4811-es telefonszdmon,
illetve a 06-62-547-080-as iskolai telefonszamon.

2004 szeptemberében Zalaegerszegen indulé Waldorf iskoldba osztilytanit6t keresiink.
Erdeklédni Szalay Laszl6nal lehet a 06-94-428-468-as telefonszdmon, illetve a napkor@freemail.hu
e-mail cimen.

A solymadri Fészek Waldorf Iskola kozépiskolai tagozatdhoz magyar, térténelem, ének-zene, angol,
valamint testnevelés szakos tandrokat keres. Az o©néletrajzokat Cseke Dalma iskolatitkdrnak:
06-26- 360-182, vagy a feszek.iskola@freemail.hu e-mail cimre kérjiik eljuttatni.

A Féti Szabad Waldorf Iskola felvételt hirdet az aldbbi dlldsok bet6ltésére:

- kozépiskolai biologia-kémia szakos tanar - azonnali belépéssel

- kozépiskolai matematika-fizika szakos tanir -2004. szeptemberétdl

- 1. osztalyos osztalytanitot (lehetSleg Waldorf végzettséggel) - 2004. szeptemberétdl

Olyan jelentkezdket varunk, akik a Waldorf pedagdgia irdnt komolyan érdeklédnek, szeretnének ez-
zel a médszerrel tanitani és villaljak egy formalédo iskoldban a nehézségeket is. Részletes, kézzel irt
onéletrajzot és diplomamadsolatot az alabbi cimre kérjiik: Szabad Waldorf Iskola, 2151 Fét, Voros-
marty tér 2. Telefonon érdekl&dni lehet Jarmy Zsuzsanndnal a 06-27-539-205-6s telefonszdmon.

A nemesvamosi Fehérlofia Waldorf Altalanos Iskola osztalytanitét keres a 2004/2005 szeptemberé-

ben indulé 1. és 3. osztdlyba. A jovében minden érdekl6dS pedagdgust szeretettel varunk. Elérhe-
téségeink: 8248 Nemesvamos, Kossuth u. 22. tel./fax: 06-88-265-540, e-mail: feherlofia@ngo.hu
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Mercurialis szemcsepp - A tisztanlatas kedvéért...

A szem kotd- és szaruhdrtyajanak irritacidi a fejlett vilag orszagaiban a leggyakoribb szempana-
szok kozé tartoznak. Ilyen, féleg mechanikusan elGidézett szemtiineteket kivalthat a huzat,
a lebegd portartalom, napozis sordn a magasabb 6zonkoncentricié, a kontaktlencse viselése,
a hosszan végzett képerny§ elStti munka vagy a televizi6zas is.

A Mercurialis szemcsepp serkenti a szervezet 6ngyogyité torekvéseit

- a talerdltetett, irritdlt, konnyezd szemnél

- 1Gn. "idegentest-érzés"-nél

- talzott fényérzékenység esetén

- (idGskori) szaraz kotShartya-gyulladas
/conjunctivitis sicca/ esetén.

A Mercurialis szemcsepp alkalmazasanak elGnyei:

- tobb évtizedes terapids tapasztalat

- biztonsagos alkalmazhatdsig (tartésan is)

- ellenjavallat, mellékhatds nem ismeretes

- praktikus fioldkban kaphat6

- higiénikusan tarolhat6

- nem tartalmaz konzervilGszert

- kontaktlencse-viselSk is batran hasznalhatjak.

A WALA referencia-patikak list4jat a Natura-Budapest Kft.-nél (303-77-46-os fax/telefonszimon) lehet kérni.

Ara: 500 Ft



